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ACERCA DE LA COLOCABILIDAD
DE LOS VERBOS

El presente trabajo trata sobre el radio colocacional de los verbos,
que depende en gran medida de la especializacién semantica de los mis-
mos. Cuanto mayor es la especializaciéon semantica tanto mayor es el
grado de cohesién semdntica y la relacion léxico-semdntica dentro de
la colocacion es mas fuerte. En las colocaciones donde el verbo entra en
combinacién con sustantivos abstractos se observa mayor empleo figu-
rado del verbo y mayor cohesiéon semantica.

Palabras clave: colocacion, verbo, cohesion semdntica, especializa-
cién semantica, radio colocacional

Se entiende por colocacion la combinacion preferente y estable de dos o
mas palabras reproducida como unidad, que expresa un determinado fe-
nomeno de la realidad. A pesar del numero tan elevado de colocaciones
que existe, no todos los verbos pueden formarlas. Es muy dificil decir
exactamente cudles son verbos colocacionales y cudles no lo son. Parece
que los verbos que no suelen formar colocaciones son aquellos que fun-
cionan como equivalentes de las colocaciones funcionales (avisar — dar
aviso; frenar — poner freno; considerar — tomar en consideracion; etc.), los
verbos ser y estar y otros parecidos (parecer, aparecer, quedarse, sentirse,
etc.). En cuanto a otros verbos, es practicamente imposible clasificarlos,
porque pueden ser de un cardcter semantico muy diverso.

Entre los verbos hay algunos cuyo significado es mas estrecho, mas
especifico y que, en consecuencia, vienen acompafnados por un nimero
menor de sustantivos, y otros que son de tipo mas general, por lo cual
se combinan con muchos sustantivos y de distintos campos léxicos. Es
lo que Irsula (1992) llama ‘radio colocacional’ y es posible establecer tres
grupos:

a) verbos de estrecho radio colocacional: conciliar el suerio, llover

torrencialmente, etc.

b) verbos cuyo radio colocacional puede aplicarse a un grupo de

sustantivos que estan vinculados por relaciones semanticas (por
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ejemplo, de sinonimia, antonimia, etc.): celebrar: cumplearios /
conferencia / entrevista / misa / entierro, etc.
c) verbos de amplio radio colocacional: dar, hacer, tener, poner, etc.

Los verbos de estrecho radio colocacional forman colocaciones es-
trechas y mas estables que aquéllas formadas por los demads verbos, y
sus elementos estan mas restringidos y mas vinculados semanticamente.
Respecto al grado de colocabilidad, es bajo en verbos con el radio co-
locacional estrecho y es alto en verbos cuyo radio colocacional es mas
amplio. Los verbos se diferencian en el plano semdntico en el sentido
de que algunos expresan acciones, procesos, estados o, simplemente, re-
laciones mas especificas que otros que son de caracter mas general, y
por tanto son relaciones de naturaleza distinta. Koike (2001) destaca que
tanto los verbos 1éxicos (o sea, ‘llenos’) como los funcionales (o ‘vacios’)
pueden ser generales o especificos, pero subraya que “las fronteras entre
los cuatro tipos de verbos colocacionales no son nitidas debido a que un
mismo verbo puede cambiar de estatuto segtn el sustantivo con el que
se combine” (por ejemplo, en abrigar las manos tenemos un verbo 1éxico
y en abrigar esperanzas tenemos un verbo funcional especifico) (Koike,
2001: 71).

Irsula (1994) formula una pregunta importante: ;quién rige a quién
entre el sustantivo y el verbo en las colocaciones sustantivo-verbales? El
autor parte de cuatro aspectos1 en el intento de contestar esa pregunta.
Igual que otros autores que tratan el problema de la colocacién, Irsula
(1992) reconoce una estructura jerarquica en la colocacién, donde exis-
te un elemento determinante (base), y otro elemento determinado (co-
locativo o colocador). Esta jerarquia viene determinada por el aspecto

1 En el intento de explicar el papel del verbo en las colocaciones sustantivo-verbales, Irsula
(1994) parte de cuatro aspectos que considera importantes para la colocabilidad.
1. El aspecto denotativo se refiere a las relaciones existentes entre lengua y fenémenos de la
realidad que nos rodean. Todos los fendmenos y objetos de la realidad son expresados o deno-
minados mediante el lenguaje que crea una larga serie de conceptos que puedan representar
todas esas relaciones. Es precisamente en ese aspecto donde se encuentran las restricciones de
la colocabilidad. 2. El contorno semdntico-gramatical tiene que ver con las restricciones sin-
tactico-semdnticas que existen en cada lengua y de las que depende la colocabilidad lexemati-
ca. Sobre todo se refiere el autor a las reglas de seleccion de las que hablaba Chomsky (1965).
Asi, mientras que el espaiiol usa el verbo “comer” tanto para personas como para animales,
el alemdn, por ejemplo, usa dos verbos distintos: uno para personas y otro para animales.
3. En el aspecto usual se situan “ciertas restricciones impuestas por el uso tradicional y que
forman parte de la norma lingiiistica social” (Irsula, 1994: 279). Debido a esas restricciones,
un sustantivo exige uno o varios verbos determinados, a pesar de que desde el punto de vista
sintdctico-semantico son posibles otras selecciones también. 4. El aspecto contextual se refiere
a las situaciones comunicativas que influyen en la tipicidad de las unidades lexicales. En cada
situacion comunicativa hay que emplear palabras y frases correspondientes. O sea, en este as-
pecto estan presentes los rasgos diatopicos, diastraticos y diafasicos, igual que las preferencias
estilisticas, textuales, etc.
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denotativo de las colocaciones donde estas dos clases de palabras desem-
pefan funciones diferentes: los sustantivos denominan cosas y objetos
que pueden existir independientemente, por lo cual los autores defien-
den la postura de que son los sustantivos los que funcionan como base,
mientras que los verbos expresan las relaciones de esas clases de objetos
y fenémenos de la realidad objetiva, relaciones que existen tinicamente
en compaiiia de esos sustantivos (Irsula, 1994: 281). Sin embargo, desde
el punto de vista gramatical, teniendo en cuenta las reglas sintactico-
semanticas, el verbo es un elemento mucho mas activo que el sustantivo.
Segun el autor, “el verbo tiene una doble funcién: desde el punto de vis-
ta semantico expresa una relacion de grupos de objetos y fenémenos y
desde el punto de vista lingiiistico realiza funciones gramaticales como
organizador de la oracién y portador de determinadas restricciones e in-
formaciones semanticas y sintacticas que permiten en espafol, inclusive,
la omisién del sujeto, sin que la oracidon deje de tener sentido” (Irsula
1994: 282). Pero, a pesar del caracter multifuncional de los verbos, no
siempre se pueden precisar los sustantivos que puedan acompaiiarlo en
la oracidn, excepto, naturalmente, en caso de aquellos verbos que tie-
nen semanticamente implicado el objeto al que se refiere (por ejemplo,
ladrar - perro). Segun Irsula, esto tiene que ver con que una lengua es
racional o expresiva, lo cual, a su vez, depende del radio colocacional de
los verbos. Entonces, los verbos que se caracterizan por un radio coloca-
cional estrecho son expresivos y aquellos que tienen un radio colocacio-
nal amplio, son racionales.

Sin embargo, a pesar de que el sustantivo resulta ser la piedra an-
gular, lo que en la ultima instancia determina los verbos es la norma
lingiiistica social que los hablantes de una comunidad lingtiistica han
establecido. Por tanto, a pesar de la jerarquia que existe, se puede hablar
de cierta interdependencia entre estos dos elementos.

El objeto de nuestro estudio son las colocaciones en las que partici-
pan los verbos que, en mayor o menor medida, conservan su significado.
Con esto de que no todos los verbos conservan, y en la misma medida,
su significado, queremos decir que se producen ciertos cambios de signi-
ficado que reciben el nombre de especializacion semdntica. Koike (2001:
167; 2002: 7) entiende por especializacion semantica “cualquier cambio
producido en el sentido primitivo de una unidad léxica”> En muchos ca-
sos tenemos ante nosotros casos metafdricos, figurados, que dificultan
cualquier tipo de clasificacion. No obstante, es precisamente este feno-
meno lo que contribuye a la fuerza del vinculo léxico-semantico existen-
te y a la mayor tipicidad de una tal combinacién. ; Por qué? Porque, a pe-
sar de que, en la mayoria de los casos, existen otras combinaciones posi-
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bles, otros modos de expresar lo mismo, una combinacion, sobre todo la
figurada, parece tener mas eco, mayor fuerza y dejar mas huella, por ser
mas expresiva y mas intensificadora. En consecuencia, la especializacion
semantica esta en proporcion directa con la cohesion semdntica: cuanto
mayor es el grado de especializacién semantica, mayor es el grado de co-
hesion semdntica, por lo cual el vinculo léxico-semantico es mas fuerte y
los elementos constituyentes se hacen mds inseparables, mas unidos. En
consecuencia, las llamadas colocaciones estrechas (fruncir el cefio, conci-
liar el suefio, llover torrencialmente, rogar encarecidamente, etc.) presen-
tan mayor grado de cohesion semdntica, mientras que las colocaciones
amplias se caracterizan por un bajo grado de la misma. En este segundo
caso, donde un verbo suele admitir mas de un sustantivo, normalmente
muchos, se produce, gracias a ese bajo grado de especializacion, otro
cambio semantico denominado neutralizacion semdntica. Segin Koike
(2000: 178; 2002: 19), “la neutralizacién semdntica consiste en que al-
gunos verbos de significado recto distinto en la lengua se convierten en
sinénimos al combinarse con un determinado sustantivo”. Como ejem-
plos de neutralizacién semantica podemos aducir los siguientes:

trabar / entablar amistad

entablar / establecer una relacion

soltar / lanzar una carcajada

despejar / disipar / desvanecer / quitar / ahuyentar, etc. la duda

Corpas (1997: 83) habla de la especializaciéon semantica diciendo
que ésta “restringe sus posibilidades [las del verbo] de conmutacién,
como en fruncir el cefio” y diciendo que el verbo presenta “un significado
abstracto o figurativo, como en sofocar una revuelta; o un significado casi
gramaticalizado, como ocurre en las colocaciones de verbo delexicaliza-
do, del tipo dar comienzo”. Aqui nos interesa averiguar cuando, como y
por qué los verbos presentan un significado abstracto o figurado, puesto
que el primer caso tiene que ver con la implicacién y la solidaridad léxi-
cay el tercero con las colocaciones funcionales.

Si miramos la lista de colocaciones que ofrecemos a continuacion,
podemos ver que el significado del verbo, en algunos casos, se aleja del
sentido primitivo de la palabra:

2 Trujillo (1988) no estd de acuerdo en que existan usos “anémalos”, o desviados y que sean
posibles las sustituciones, puesto que “un significado no puede ser nunca exactamente igual
a un concepto” (Trujillo, 1988: 47). Considera que, en los casos como silencio agudo o escritor
ingenioso, las dos palabras se funden, “dando (...) como resultado seméntico, no un objeto
ni un concepto, sino una relacion. (...) Agudo estd en su lugar “propio” y no sustituye nada”
(Trujillo, 1988: 48). Es decir, estd en contra de hablar de significado ‘recto’ y significado
‘figurado, anémalo, desviado.
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adoptar una actitud / una medida / una decision / una postura; clavar la
mirada; defender una ley; desatar una campana; despertar una duda / el
interés / esperanzas / expectativas; romper el silencio; sembrar dudas / in-
quietudes; etc.

Lo podemos comprobar en las definiciones que nos ofrecen los dic-
cionarios como, por ejemplo, el DRAE (2001)3:

adoptar tr. Recibir como hijo, con los requisitos y solemnidades que esta-
blecen las leyes, al que no lo es naturalmente.

clavar tr. Introducir un clavo u otra cosa aguda, a fuerza de golpes, en un
cuerpo. // 2. Asegurar con clavos una cosa en otra.

defender tr. Amparar, librar, proteger. U.t.c.prnl.

desatar tr. Desenlazar una cosa de otra, soltar lo que estd atado.

romper tr. Separar con mds o menos violencia las partes de un todo, des-
haciendo su unién. U.t.c.prnl.

También hay colocaciones en las que el verbo se emplea con su sig-
nificado recto:

contagiar una enfermedad; idear un plan, jugar al futbol; notificar una des-
gracia; padecer una enfermedad / un mal / una convulsién; proferir un grito
/ una maldicion; reanudar las conversaciones; relatar un suceso; etc.

Lo hemos comprobado en el diccionario académico:

contagiar tr. Transmitir una enfermedad a alguien.

idear tr. Formar idea de algo. II 2. Trazar, inventar.

jugar intr. Hacer algo con alegria y con el solo fin de entretenerse o diver-
tirse.

notificar tr. Dar extrajudicialmente, con proposito cierto, noticia de algo.
padecer tr. Sentir fisica y corporalmente un dafo, dolor, enfermedad, pena
o castigo. U.t.c.prnl.

proferir tr. Pronunciar, decir, articular palabras o sonidos.

reanudar tr. Renovar o continuar el trato, estudio, trabajo, conferencia,
etc. U.t.c.prnl.

relatar tr. referir (II dar a conocer un hecho).

No obstante, en algunos casos se pueden presentar dificultades al
intentar distinguir un significado de otro, para un no nativo en particu-
lar. Estas dudas se pueden despejar si se tiene en cuenta el contexto. Por
ejemplo: coger el tren puede significar ‘coger un tren juguete’ y ‘entrar,
montar en el tren (medio de transporte)’; guardar un recuerdo puede
significar ‘conservar un objeto, a veces regalado, para recordar a una

3 Real Academia Espafiola: Diccionario de la lengua espafiola, Madrid, Espasa, 222 ed., 2001
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persona, un suceso, etc. o, simplemente, ‘acordarse de una persona, una
circunstancia, un acontecimiento, etc. Ademas, un mismo verbo puede
emplearse como recto o figurado en colocaciones distintas. Por ejemplo,
en la colocacién jugar al fiitbol el verbo se emplea en el sentido recto,
mientras que en la colocacion jugar un papel muestra un valor figurado
y significa ‘desempeiar un papel, una funcion.

Si prestamos atencién a los sustantivos con los que se combinan
estos verbos, podemos comprobar que el verbo no se comporta de la
misma manera si el sustantivo con el que entra en colocacién es abs-
tracto o concreto. Mientras que hay verbos cuya combinacion con sus-
tantivos abstractos es obligatoria (conceder importancia, contagiar una
enfermedad, decir la verdad, notificar una desgracia, padecer una convul-
sién, proferir un grito, etc.) y donde los verbos conservan plenamente el
significado primitivo, la mayoria de ellos se puede combinar tanto con
sustantivos abstractos como con los concretos, pero no suelen tener el
mismo significado. En las construcciones donde el verbo se coloca con
sustantivos abstractos se observa mayor empleo figurado del verbo y en
este caso hablamos de la especializacién semantica*. Segin Koike (2001:
171;2002: 11-12), “con los [sustantivos] abstractos, la especializacion se-
mantica del verbo produce bien colocaciones funcionales (dar un conse-
jo), bien colocaciones léxicas figurativas (refrescar la memoria)”. Al igual
que las colocaciones funcionales, también las colocaciones figuradas son
numerosas:

abrir un debate, adoptar una medida, bajar el volumen, caldear los dnimos,
celebrar una rueda de prensa, clavar la mirada, defender una postura, des-
cargar un golpe, despertar el interés, gastar un broma, grabar en la memoria,
levantar sospechas, paralizar las obras, refrescar la memoria, romper el si-
lencio, sembrar dudas, violar un derecho, etc.

La presencia del significado figurado y la mayor restriccién selectiva
hacen que la unién de los elementos constituyentes de la colocacion sea
mas estrecha, o sea, que ésta presente mayor cohesién semdntica y un
vinculo léxico-semantico mads fuerte. Por otro lado, el fendmeno de la
especializacién semdntica coincide con idiomaticidad, pero en un gra-
do menor. Por tanto, las colocaciones que presentan este rasgo son mas
proximas a las locuciones y en algunos casos la frontera entre unas y
otras combinaciones de palabras no se hace muy nitida. De todas for-
mas, las colocaciones figuradas contribuyen a la mayor expresividad del
texto, lo cual confirma su valor intensificador.

4 El uso distinto del verbo fue sefialado por Bosque (1982); el autor demuestra el distinto
comportamiento del verbo segun su empleo (recto o figurado).
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Bibliografia del corpus utilizado

Corpus de textos escritos

Obras literarias

Cela, C.]J.: La cruz de San Andrés, Barcelona, Planeta, 1994

Mendoza, E.: La ciudad de los prodigios, Madrid, Bibliotex, 2001
Moix, T.: No digas que fue un suesio, Madrid, Bibliotex, 2001

Montero, R.: La hija del Canibal, Barcelona, Planeta De Agostini, 1999
Muiioz Molina, A.: El jinete polaco, Madrid, Bibliotex, 2001

Pérez Reverte, A.: El maestro de esgrima, Madrid, Bibliotex, 2001
Sénchez Dragd, E: El camino del corazén, Madrid, Bibliotex, 2001
Umbral, E: Leyenda del César Visionario, Madrid, Bibliotex, 2001

Publicaciones periodisticas

e ABC (08-02-2001; 01-06-2001; 20-11-2001; 28-11-2001; 03-12-2001; 04-12-2001;
05-12-2001; 11-12-2001; 12-12-2001; 14-12-2001; 21-12-2001; 21-07-2002)

e EL PAIS (02-04-2001; 25-04-2001; 25-04-2002; 29-04-2002; 08-05-2002; 09-05-
2002; 10-05-2002; 13-05-2002; 17-05-2002; 20-07-2002)

e EL MUNDO (10-02-2001; 13-02-2001; 06-03-2001; 10-03-2001; 15-03-2001; 17-
03-2002; 20-07-2002)

e IDEAL (03-06-2001; 30-08-2001)

Textos ensayisticos
e Ayala, E: El escritor en su siglo, Madrid, Alianza Editorial, 1990
e Chacel, R.: La lectura es un secreto, Barcelona, Juicar, 1989

Textos filosoficos

e Gonzalez Casanova, J.A.: Con el paso del tiempo. Del sentimiento al sentido, Barcelo-
na, Anthropos, 1990

e Marias, J.: La felicidad humana, Madrid, Alianza Editorial, 1988

Textos historicos

e Garcia de Cortazar, F; Gonzédlez Vesga, ].M.: Breve historia de Esparia, Madrid,
Alianza Editorial, 1993

o Espaiia. Reflexiones sobre el ser de Espaiia, Madrid, Real Academia de la Historia,
1998

Corpus de textos orales

e Corpus de textos orales del Laboratorio de Lingiiistica Informatica de la Universi-
dad Auténoma de Madrid, CREA, en internet: http://www.lllf.uam.es/corpus/noti-
cias.html

e El habla culta de Caracas. Materiales para su estudio, Caracas, Universidad Central
de Venezuela, 1979

e Elhabla de la ciudad de Madrid. Materiales para su estudio, Madrid, C.S.I.C., 1981
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Anbenka Ilejosuh

O KOJIOKABM/THOCTU I'TTATOJTA

Pesnme

Y pany ce roBopu O KOJOKAIIIOHOM OIICETY ITIaro/, KOji je Y BeIMKOj Mepu
onpebeH wrxoBNM 3HaUeHeM. Tako ce HEKM O BUX KOMOMHY]Y ca BehuM min Mamum
6pojeM mMenmna (u mpusora). ®PUrypaTMBHO 3Haueme IJaro/la 4MHM uUBpIIhoM
Be3dy m3Meby KOHCTUTYTMBHUX eleMeHaTa Kojokamuje. CXOJHO TOMe, IJIaron
KOjU Ce OJUIMKYjy YCKMM KOJIOKAI[IOHMM oIiceroM (opMupajy BeoMa CTabuiHe
Konmokanuje n o6pHyTo. CreneH cemMaHTHYKe Koxesuje je Behu mro je Behu cremen
ceMaHTMYKe crenyjanusanyje. Vinax, sHaderme HIje yBeK IPECYNHO Kafla Cy y IUTalby
KOMOMHaTOpHe MOTYhHOCTH.

1691



