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LOS ASPECTOS SOCIO-CULTURALES EN LA TEORIA
DE TRADUCCION AUDIOVISUAL

En el presente trabajo se analiza el enfoque interdisciplinario en la
teorfa de la traduccion audiovisual como enfoque metodolédgico funda-
mental. Se establecen, a la vez, las bases tedricas para la investigacién de
las referencias socio-culturales como problemadtica particular en la teoria
de la traduccion audiovisual desde la perspectiva de diferentes discipli-
nas cientificas y de sus conceptos bdsicos.
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El objetivo fundamental del trabajo de investigacion titulado Los ele-
mentos socio-culturales en la teoria de traduccion audiovisual es sentar
las bases teoricas sobre el tratamiento de las referencias socio-culturales
en la traduccién audiovisual para la investigacion que desarrollaremos
en nuestra tesis doctoral. Dicha base teorica parte de la revision de los
principales modelos y conceptualizaciones dentro del campo complejo y
poliédrico de la traduccion audiovisual (la TAV en adelante) hasta ahora
propuestos desde varias perspectivas:
— Perspectiva traductologica general: Even-Zohar, 1990; Toury,
1995; Lefevere 1997; Snell-Hornby 1999.

- Perspectiva de TAV: Delebastia, 1989; Gottlieb, 1997; Mayoral
Asensio, 1990; Chaume Varela, 2001 y 2004; Diaz Cintas 2001 y
2003; Ballester-Casado, 2001.

— Perspectiva de semidtica cinematografica: Metz, 2001; Barthes
1990.

— Perspectiva de lingiiistica textual: Beaugrande y Dressler, 1981;
Bernandez Sanchis, 1995 y 2004.

— Perspectiva comunicativa en el marco de la traduccion y del texto
audiovisual: Hatim y Mason, 1990, 1995y 1997.
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En nuestro trabajo adoptamos el paradigma interpretativo, pues
se trata de recoger, interpretar, analizar, reflexionar los datos obtenidos
a partir de la revision bibliografica con el objeto de conseguir una com-
prension profunda que el individuo hace sobre la realidad que le rodea,
sin buscar teorias universales, sino teorias que explican el comporta-
miento de las personas o de los hechos en determinados momentos y en
situaciones concretas, en nuestro caso el tratamiento de las referencias
socio-culturales en el constructo traductologico audiovisual.

La seleccion bibliografica se ha centrado en los siguientes materia-
les:

— Libros de teorias tradicionales y modernas de la traductologia.

— Tesis doctorales actuales.

— Articulos especializados sobre traductologia y traduccion audiovi-
sual.

- Revistas internacionales y actas de congresos de traductologia y
traduccion audiovisual.

A partir del material bibliografico seleccionado, hemos intentado
revisar y resumir la informacién empirica que condiciona y regula el
proceso de la traduccién audiovisual (la subtitulacién en concreto) y el
tratamiento de las referencias socio-culturales. Hemos seguido la pro-
puesta de Nuan (1990: 217) para llevar a cabo la revision bibliografica:

1. Seleccionar los estudios mas directamente relacionados con el
tema de nuestro interés.

2. Intentar relacionar los resultados de los estudios de tal manera
que sus aportaciones sean claras y evidentes.

3. Examinar detalladamente las variaciones encontradas y posibles
explicaciones, especialmente cuando existan conflictos entre
distintas teorias.

4. Prestar especial atencion a los aspectos menos investigados o
que necesitan ser ampliados dentro del campo de investigacion.

5. No hacer de la revisién una serie ilimitada de citas.

6. La revision se debe organizar acorde con lo mads relevante al
problema en cuestion.

7. Resaltar los hallazgos mas importantes sobre otros con menor
peso, en funcién de los objetivos de nuestra investigacion.

De entre todas las conceptualizaciones tedricas sobre la traduccion
en general, y la traduccion audiovisual en particular (Delebastia, 1989;
Lambert, 1996; Toury, 1995; Even-Zohar, 1990; Chaume Varela, 2001 y
2004; Duro (coord.), 1990; Diaz Cintas, 2001 y 2003; Metz, 2002; Snell-
Hornby, 1999; Lefevre, 1997; Ballester Casado, 2001), que a lo largo de
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nuestro trabajo de investigacién se exponen, podemos extraer los si-
guientes elementos comunes:

1.

El conocimiento de mecanismos de organizacién y ordenacién
de codigos diferentes para crear un texto audiovisual.

La transposicion de los mecanismos de lingiiistica del texto, en
particular la coherencia y cohesion, al campo de la TAV.

La habilidad de adecuar el tratamiento de las referencias socio-
culturales a la situacién comunicativa y a la cultura meta.

La capacidad de reconocer y manipular los géneros textuales
sancionados por la cultura meta.

La adquisicion de la capacidad bicultural para traducir y com-
prender textos audiovisuales a través de la traduccién subtitula-
da.

A partir de esta revisién y sistematizaciéon de los conceptos claves y
de la enumeracién de los elementos que los integran, hemos afrontado
la tarea de la clasificacion de los fendmenos de la traduccion audiovisual
que han llevado a cabo los tedricos desde distintos ambitos (traduccion
general, traduccion literaria, lingiiistica textual y semiética), desarro-
llando la tabla que incluimos a continuacion:

Tratamiento de las referencias socio-culturales dentro del contexto de cada teoria de la

TAV y sus conceptos relevantes

tedricos enfoques | CONCEPTOS conceptualizaciones
. INTEGRAR - De cultura de origen a la cultura
Sheh Hornby, | Perspectiva | pERSPECTIVA | de llegada
& DIMENSION - Actitud bicultural

Lefevre. 100, |Estudiosde | MANIPULACION |~ Foltiea
g manipulacién | REESCRITURA 5
- Cultural
Gennete, 1980 Lingtiistica : Elltlﬁ’:::t((go
Hatymy 8 TEXTO e
Mason. 1994 textual - Narracion filmica
> - De texto oralizado a texto escrito
. - Restriccion
Metz. 1972 f:;li((i,)lt?gade CODIGO - Cohesion y coherencia verbo-
> CANAL icdnica

filmica

- Aspectos digéticos
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Even-Zohar. | Estudios - Relaciones de interdependencia
’ e POLISISTEMA - Funciones : periféricas y centrales
1990 polisistémicos - Repertoremas
. Estudios i
Gideon Toury, descriptivos de | NORMA - Adecuacién
1995 < - Aceptabilidad
traducciéon EDT

También como consecuencia de la revisién bibliografica llevada a
cabo en nuestro trabajo de investigacion, hemos reformulado una escala
de normas y estrategias traductoras, aplicindola a la traduccién de tex-
tos audiovisuales:

Extranjerizacion Domesticacion
Préstamo Calco Sustitucion  Adaptacion
| Omision cultural ‘
La cultura | . [ . La cultura
deorigen [ Adecuacion +| €— [Aceptabilidad + +—— :
de llegada
+—— Reescritura - ' +—— 'Manipulacion - +——»

A partir de todo lo expuesto, hemos deducido que un acercamien-
to interdisciplinar es necesario para relacionar mas estrechamente el
complejo y poliédrico campo de la TAV con inclusion de todas las ope-
raciones y transformaciones durante el proceso de la traduccién de los
componentes socio-culturales, en concreto en la modalidad subtitula-
da. Por consiguiente, hemos optado por un punto de vista metodolégi-
co interdisciplinar, que tomaria en consideracion el corte semiotico, la
perspectiva y dimension dentro del texto, como subraya Snell-Hornby,
pluricodicidad que implica multisignificaccién en palabras de Metz, y
aplicando las normas de Toury y la visién polisistémica de Zohar adap-
tada al tratamiento de las referencias socio-culturales dentro de la teoria
de la TAV, en concreto en la subtitulacién de peliculas cinematograficas.
De esta forma, creemos conseguido, a través de un paradigma interpre-
tativo, que nos ha resultado interesante por la accidon en contexto en rela-
cion con el tratamiento de las referencias socio-culturales en la TAV, por
entender los significados y por poder descifrar el sentido de las acciones,
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generar un enfoque nuevo, interdisciplinar, a través de la reflexion y re-
vision de las perspectivas y las posturas de los demas.

Una vez que entrelazamos la traduccién audiovisual y la traducto-
logia (con su enfoque de la traduccién como fenémeno comunicativo);
la traduccién audiovisual vy la lingiiistica textual (la traduccién como
fendmeno intertextual e hipertextual); la traduccion audiovisual y la se-
midtica (el texto audiovisual traducido entendido como una reescritura
de los cddigos multimodales, (escritos, orales, visuales, etc., transmiti-
dos por varios canales); y la traduccién audiovisual y las posturas in-
tegradoras (la traduccién formulada como la mediacién entre el texto
fuente y texto meta en un contexto dado), y analizamos la postura de
Toury (1995) en cuanto a las normas y estrategias, hemos afrontado el
trabajo de proponer, de una forma sintetizadora, una clasificacion de las
conceptualizaciones indispensables para el tratamiento de las referen-
cias socio-culturales en dichas teorias.

Pero el trabajo de investigacion ha abierto diferentes vias de inves-
tigacion que habra que valorar y sopesar para integrarlas en nuestros
futuros trabajos.

Cabe cuestionarse el papel que juegan los elementos socio-culturales
en la subtitulacion en los diversos aspectos implicados de la teoria des-
criptiva y la teoria polisistémica, en el marco de la traduccién general, la
traduccion audiovisual, sin olvidar los aspectos lingtiisticos y semioticos
de este tipo de traduccidn, y siempre desde una perspectiva integradora
e interdisciplinar. Delebastia (1989:209) formula una serie de cuestiones
sobre los componentes de la traduccién audiovisual que ayudan al futu-
ro investigador en este ambito:

1. Lalengua yla cultura de origen.

Lalengua y la cultura de llegada.

La relacién entre fronteras lingiiisticas y fronteras culturales.

La definicion del tipo de texto audiovisual.

La tipologia textual audiovisual en relacién con las culturas de

origen y meta.

El tipo de destinatario de un texto audiovisual desde un punto

de vista cultural.

8. Las consideraciones de tipo cultural que se hacen de los distin-
tos géneros filmicos y de alguna pelicula en concreto.

9. Las posibles variaciones en las normas y estrategias traductolo-
gicas aplicadas en funcién de las consideraciones de tipo cultu-
ral.

ANl el

o

A estas cuestiones podemos afadir las siguientes posibles lineas de
investigacion en relacion con la traduccién audiovisual:
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- La formacién del profesorado en materias como Pragmatica Fil-
mica y su traduccién audiovisual, o Andlisis del discurso filmico y
su traduccion.

— El disefio de curriculos de traduccion audiovisual de orientacion
discursivo-textual y semidtica.

— El papel que juegan las relaciones icdnico-verbales del texto filmi-
co, si favorecen o dificultan la traduccién audiovisual.

- La elaboracién de materiales comunicativos basados en el trabajo
con hipertextos e intertextos audiovisuales para mejorar la com-
petencia traductora en general y en concreto la audiovisual.

- La implicacién de normas y estrategias aplicadas en la subtitula-
cién de peliculas de lenguas minoritarias.

- El analisis del desarrollo de los aspectos traductolégicos de la tra-
duccién intermediaria.

- La utilizacion de textos audiovisuales y de la traduccién audiovi-
sual en la ensefianza—-aprendizaje de lengua extranjera.

- La relacion entre la competencia bicultural traductora y la comu-
nicacién no verbal

- La relacién entre la competencia bicultural traductora y compe-
tencia literaria.

Vemos, pues, que hay un vasto territorio por descubrir.

— Hasta dénde se puede hablar en términos de “traduccion” cuando
se trata la transferencia lingiiistico-cultural de peliculas de una co-
munidad (cultura) origen a la otra comunidad (cultura) recepto-
ra.

- Qué tipo de (ir)regularidades conducen y gobiernan este tipo de
traduccion, en particular cuando se realiza desde lenguas (cultu-
ras) “exdticas” hacia las lenguas (culturas) dominantes.

- Cémo y hasta qué grado se hacen las transformaciones de los as-
pectos lingiiisticos, socio-culturales, etc., es decir, si se esta extran-
jerizando el texto-audiovisual hacia la cultura dominante, o se esta
domesticando hacia la cultura receptora, y cuéles son los factores
que influyen en ello, si son de corte intersemiotico correspondien-
tes a la subtitulacién en si o si dependen de las estrategias que un
traductor en concreto decide aplicar.

Se trata, por tanto, de discernir hasta qué punto la revision de los
planteamientos tedricos ha implicado una auténtica renovacion de la
metodologia utilizada para formar traductores en general, y traductores
audiovisuales en particular, y a partir de estas conclusiones llegar a cons-
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truir una propuesta didactica o unos objetivos pedagogicos concretos en
la formacion de subtituladores.
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Jacmuna JTasuh

COIMO-KYITYPHU ACIIEKTN Y TEOPUJU
AYIMOBU3YEIHOTI ITPEBOBEIHA

Pesume

Y pany ce aHanmsuMpa MHTEPAMCUMIUIMHAPHM TPUCTYI y TEOPUjU ayAMOBU3YeTHOT
npepohema xao yHmaMenTanHEy Metomonomky npuctym. ITomasehn ox cTypuja npesobema,
Koje Cy IpeBacXOfHO ONje BesaHe 3a KIGVDKEBHO INpeBoeme, Ha 4MjuM OCHOBaMa Cy ce
TEME/bUIN KIbVOKEBHM ¥ KIbVDKEBHO-TEOPUjCKM TIPMHIUIMN, PENepTOpeMe MU  CUCTEMI,
HaJIOBE3UBABEM CEMUOTUKE, KOHKPETHO QUIMCKe CeMMOTUKE Kao NUCLMIUIMHE Koja ce 6aBu
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Bep6O-MKOHNYHIM CafipKajeM ay[MOBM3YEMHOT TEKCTa ¥ IEeroBOM MHOrosHauHourhy u
yBoODerbeM OCHOBHIX ITOCTY/IaTa TeOpHje IIOMICUCTeMa M3paejiCKe IpyIle Ipoy4YaBanala pasBoja
xebpejcke KibJDKeBHOCTH (KOja je Ha OCHOBY Pas3Boja IIPeBOJjHE KIbVDKEBHOCTU Ha XeGpejcKu
je3MK ycIoCTaBuIa caBpeMeHo Bubeme, IpOy4YaBatbe M 3Ha4aj [IPEBOJHE KIbVKEBHOCTIL, ajli U
TeOpeTCKe MUCIH O IIpeBoDerbY Kao MOTOPY pasBoja He CAMO KEVKEBHOCTH HETO 1 LIeJIOKYIIHE
KyIType jeSHOT Hapofia) IpuUMeHeHe y ayAuoBM3yenHuM Mepujuma (¢ummM, TeneBusuja,
npeBobeme y omepu, IO30pUIITY, IpeBohemwy 3a cmaboBune) omoryhasajyhu nedunncame n
yoOmderbe 10/ba ayAVOBM3YIEHOT TpeBolersa. YjeHO Ce YCIOCTaBbajy TEOPETCKe OCHOBE
3a MpOy4aBame COLMO-KYATYPaaHNX pedepeHIu Kao mocebHe MpoOIeMaTVKe y TeOpuju
ay[MOBM3YeNIHOT IpeBobhera 13 MepCIeKTHBEe TrOpe HaBeeHNMX HAyYHMX AVCLMIUIMHA U
EbIIXOBMX OCHOBHJX KOHIIEIIaTa.

ITpummen nosembpa 2010,
ipuxeahen 3a witiamily janyapa 2011.
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