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ETUDE AERODYNAMIQUE DE LA NASALISATION
CONTEXTUELLE EN FRANCAIS ET EN BOSNIEN

Notre étude a consisté en une étude aérodynamique comparative de
la nasalité contextuelle (propagation de la nasalité anticipatoire et per-
sévératrice) en francais standard et en bosnien. Nous avons voulu voir
comment se propage la nasalité dans les deux langues. Le but de Iétude
a aussi été de voir s’il existe une influence éventuelle de la langue mater-
nelle sur la langue étrangere en terme de nasalité contextuelle. Les don-
nées aérodynamiques ont été prises a l'aide de l'appareil EVA2 (Teston et
al, 1999), dans la chambre sourde de I'Institut de Linguistique et Phoné-
tique Générales et Appliquées (ILPGA) a Paris. Il sagit d'un instrument
non invasif pour mesurer le débit dair nasal et le débit d’air oral. Nos
résultats ont montré qu’il existe une nasalité contextuelle du type anti-
cipatoire et persévératrice dans les deux langues. Nous avons vu qu’il y
a plus de retard (donc moins de propagation du flux nasal anticipatoire)
en francais quen bosnien. Quant a la persévération du flux nasal, statis-
tiquement, il n'y pas de différence entre les deux langues. Généralement,
en ce qui concerne les productions de locuteurs bosniens pronongant les
mots francais, nous avons observé une influence de la langue maternelle
sur la langue étrangere.

Mots-clés: Aérodynamique, nasalité, débit d’air oral, débit d’air na-
sal

Introduction

97% des 317 langues de la base de données UPSID utilisent la nasalité
comme un trait distinctif pour créer un contraste entre consonnes orales
et consonnes nasales. Seulement 1/5 utilisent la nasalité pour distinguer
les voyelles orales des voyelles nasales (Maddieson, 1984). Le francais
est une des langues qui possedent dans son inventaire phonologique des
consonnes nasales et des voyelles nasales. Le bosnien n'a pas de voyel-
les nasales phonologiques. Cest pourquoi il nous a paru intéressant de
comparer le degré de propagation contextuelle du flux nasal (progressive
et régressive) dans les deux langues. Le but de notre étude a été de faire
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une étude aérodynamique du degré de propagation du flux nasal contex-
tuelle en francais et en bosnien et de comparer trois productions: 3 locu-
trices francaises natives répétant deux fois 56 mots francais, 3 locutrices
bosniennes répétant deux fois 56 mots bosniens et les mémes locutrices
bosniennes répétant deux fois 56 mots frangais.

Les questions sont les suivantes:

1) quelestle degré de propagation du flux nasal contextuelle dans
ces deux langues ?

2) les bosniens ont-ils une stratégie différente de réalisation
de la nasalité selon la langue qu’ils parlent (le bosnien ou le
francais)?

Pour notre étude, nous avons utilisé 'appareil EVA2 (Evaluation Vo-
cale Assistée), instrument non invasif pour mesurer le débit d’air nasal
et le débit dair oral. Nous avons étudié lempan aérodynamique de la
propagation du flux nasal anticipatoire et persévératrice, le moment ou
le débit dair nasal est & son maximum et une éventuelle influence de la
langue maternelle sur la propagation du flux nasal contextuelle lors de la
production des mots frangais par les locuteurs bosniens.

1. La nasalité

1. I Voyelle nasale et voyelle nasalisée

Une voyelle nasalisée est une voyelle orale réalisée avec un voile du
palais abaissé a cause du contexte; cela est dt au fait quelle est située
avant ou apres une consonne nasale. Tout phonéme oral peut étre nasa-
lisé du fait de la présence du trait «nasal» dans I'un des phonémes envi-
ronnants. Par exemple, dans le mot «maman», le premier /a/ peut étre
plus ou moins nasalisé du fait du contexte nasal. La seconde voyelle dans
le méme mot est obligatoirement nasale. La présence ou l'absence de na-
salisation sur ce phoneme ne sert pas a distinguer le sens de deux mots
comme cest le cas des voyelles nasales.

1.2. Nasalisation anticipatoire et nasalisation persévératrice

Quand on parle du phénomeéne de coarticulation anticipatoire ou
régressive, le voile du palais sabaisse durant la voyelle qui est située avant
une consonne nasale; si le sens de la propagation est vers la gauche (le
segment oral qui précéde le phonéme nasal tend a étre nasalisé).

La coarticulation est dite persévératrice ou progressive si le sens de
la propagation est vers la droite (le segment oral qui suit le phonéme
nasal tend a étre nasalisé).
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Généralement il est admis que les phénomenes de coarticulation na-
sale sont plus limités dans les langues qui possédent a la fois les voyelles
nasales phonologiques et les consonnes nasales. Il sagit de 'hypothése
reprise dans la thése de Cohn (1990) dont les résultats de Iétude aérody-
namique comparative sur le frangais et sur l'anglais ont montré que les
voyelles en anglais sont plus sujettes a des phénomenes de coarticulation
nasale que les voyelles orales en francais. Cette hypothese est expliquée
par les oppositions phonologiques qui existent entre les deux langues.

{3) Hypothetical phonetic output

English French
nasal 1005 /
flow
/
0% / _
VINIY VINITY

Figure 1: Hypothetical phonetic output. Cohn, A., Phonetic and Phonological Rules of
Nasalization (1990; p. 89), Données phonétiques hypothétiques. Cohn, A., Les régles Phonétiques
et Phonologiques de Nasalisation

Cependant, d’autres études, celles de Solé (1991) et notamment
létude de Clumeck (1979), ont montré que le systeme de contraste des
voyelles dans une langue navait pas forcément d’influence prévisible sur
la propagation de la nasalité. Clumeck (1979) montre notamment quen
hindi, suédois, chinois, et frangais, il y avait peu de nasalisation antici-
patoire dans les séquences CVN tandis quen anglais et en portugais du
brésil il y en avait bien plus. Ces résultats nont pas pu étre expliqués par
la présence ou non des voyelles nasales phonologiques dans les langues
car parmi les langues étudiées dans cette étude, celles qui possédent les
voyelles nasales phonologiques sont le hindi, le frangais, le portugais du
Brésil contrairement au suédois, le chinois et 'anglais qui nen possedent
pas. Dou l'intérét de calculer les habitudes coarticulatoires dans chaque
langue.

2. Méthodologie et matériel
2.1 Le matériel utilisé pour notre étude

Les données aérodynamiques (le débit dair nasal et le débit dair
oral) ont été prises a l'aide de I'appareil EVA2 (Teston et al, 1999), dans la
chambre sourde de I'Institut de Linguistique et Phonétique Générales et
Appliquées (ILPGA).
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Un masque en silicone souple a été utilisé pour récolter les données
sur le flux d’air oral et nous avons utilisé des embouts narinaires pour
capter le flux dair nasal de chaque narine. Le signal de parole est enre-
gistré par un microphone se trouvant derriere le capteur de débit dair
buccal.

La station EVA2 est reliée a un ordinateur, sur laquelle sont adaptés
des capteurs acoustiques et aérodynamiques ainsi que des instruments
de mesures. Le tableau de commande de ces instruments, 'affichage des
résultats et leurs calculs sont gérés par lordinateur au moyen de logi-
ciels spécifiques. Les pneumotachographes a grille, inclus dans la piece a
main, ont permis la mesure des débits d’air oral et nasal.

2.2 Les locuteurs

Trois locutrices francaises (LF1, LF2 et LF3) natives et 3 locutrices
bosniennes (LB1, LB2, LB3) parlant frangais comme premiere langue
étrangere, agées de 23 a 35 ans ont accepté de servir de locutrices.

2.3 Le corpus

Le corpus est composé des mots qui ont une graphie similaire ou
quasi similaire en franqais et en bosnien et qui contiennent des voyelles
orales précédées et suivies de la consonne nasale /m/ ou /n/.

Par exemple: (frangais) (bosnien)
décimal decimala
limiter limitirati
immuniser imunizirati

Au moment de la conception du corpus, la position de l'accent en bosnien n’a pas
été prise en considération dans Iélaboration du corpus. On sait cependant que la
position de 'accent lexical est importante.

Les mesures portent sur la consonne nasale et son entourage (droit/
gauche) vocalique.

Par exemple, dans le mot «panorama», nous avons pris des mesures
de durée et des mesures aérodynamiques sur la consonne /n/ ainsi que
sur les voyelles /a/ et /o/ de «ano» et sur la consonne /m/ et les deux
voyelles /a/ de «ama». Nous avons mesuré la propagation de la nasalité
sur la voyelle qui précede et qui suit la consonne nasale. Les mots (a, b
et ¢) ont été disposés dans des listes contenant trois mots par liste. Les
locuteurs ont regu la consigne de lire chaque séquence de trois mots sans
reprendre leur souffle. Ils ont lu les mots d’abord dans lordre normal et
ensuite dans lordre inverse afin déviter le plus possible leffet de «liste».
Il est difficile de saffranchir de leffet de liste notamment quand le cor-
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pus est présenté sur une feuille. Quand les mots sont regroupés par le
locuteur, le dernier mot de la liste sera invariablement touché par une
déclinaison du fondamental. Chaque mot final de groupe a également
été lu une seconde fois en début de constituant afin que leffet liste ne
porte pas toujours sur le méme mot.

2.4 . Analyse des données

Les données ont été calibrées automatiquement par l'appareil EVA2.
La segmentation et [étiquetage du corpus ont été faits de fagon semi-
automatique avec le logiciel PRAAT (Boersma et Weenink 1999) En-
suite, nous avons pu visionner les données a l'aide d’'un script EVA sur
Matlab

Nous avons considéré le début du DAN quand celui-ci passe juste au
dessus de la ligne de zéro, indiquant le début de l'apparition de flux d’air
nasal. Nous navons pas tenu compte du DAN négatif, qui est surtout
intéressant a corréler avec des mesures articulatoires de mouvement du
velum.

Concernant la fin du DAN, elle est facile a déterminer quand celui-
ci passe en dessous de zéro. Quand ce nest pas le cas, nous avons admis
un seuil de plus ou moins 10% par rapport au minimum de l'intervalle
quon lui a donné manuellement. Pour mesurer l'anticipation nous avons
mesuré le décalage entre le début du débit d’air nasal et le début acousti-
que du phoneme.

Pour mesurer la persévération du débit d’air nasal, nous avons me-
suré le décalage entre la fin du débit d’air nasal et la fin acoustique de la
voyelle.

Le pic de flux nasal correspond a la valeur max de DAN en (dcm3).
Sa position est estimée par rapport a la fin de la consonne nasale.

Ensuite, afin de pouvoir visualiser mieux les différences de la nasali-
sation contextuelle entre les deux groupes et trois productions: les locu-
teurs francais natifs prononcant les mots frangais, les locuteurs bosniens
pronongant les mots bosniens et les locuteurs bosniens pronongant les
mots francais, nous avons aligné les mesures grace a un autre script Mat-
lab (alignement).

3. Résultats

3.1. Mesure de lanticipation de flux nasal pour les trois groupes
(GE GB et GBF)

Nous avons mesuré le décalage entre le début du débit d’air nasal et
le début acoustique du phonéme nasal.
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Locuteur Nombre d’items | Anticipation (nbre |Retard! (nbre de
de cas) cas)
Loc.1 GF 112 43 69
Loc. 2 GF 112 56 56
Loc. 3 GF 112 23 89
total 336 122 214
Loc. 1 GB 112 93 19
Loc.2 GB 112 24 88
Loc. 3 GB 112 25 87
total 336 142 194
Loc. 1 GBF 112 89 23
Loc. 2 GBF 112 33 79
Loc. 3 GBF 112 50 62
total 336 172 164
TOTAL 1008 436 572

Tableau I: les cas danticipation et de retard pour GF (locuteurs frangais pronongant les mots
frangais), GB (locuteurs bosniens pronongant les mots bosniens ) et GBF (locuteurs bosniens
pronongant les mots frangais)

Nous observons un nombre important d’anticipations mais aussi de

retards dans les deux langues et chez tous les locuteurs.

Voici un exemple de retard:

24288215

Figure 2: mot frangais «économie» prononcé par un locuteur frangais. Du haut en bas: signal
acoustique, spectrogramme, débit dair nasal. On observera labsence danticipation du flux nasal,
avant la premiére consonne nasale, et la présence de flux nasal durant les deux derniéres syllabes.

Trois locuteurs francais et trois locuteurs bosniens ont répété deux fois
56 mots et les locuteurs bosniens ont répété deux fois 56 mots franqais.
Nous avons donc un total de (56 x 2 x 6 + 56 x 2 x 3 = 1008) mots, (336
pour le groupe GE 336 pour le groupe GB et 336 pour le groupe GBF).

1 Il sagit du retard de nasalisation, de 'absence d’anticipation du flux nasal.
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Nous observons moins de retard pour le groupe (GB) que pour le
groupe (GF) dans le contexte VCn. Nous observons que les productions
des mots frangais par les locuteurs bosniens sont plus proches, quant au
retard, de productions des mots bosniens prononcés par les locuteurs
bosniens que de productions des mots frangais prononcés par les locu-
teurs francgais (n=1008). Le test ANOVA montre une différence signifi-
cative pour anticipation entre GF, GB et GBF Statview (n = 1008) avec
une valeur de F de 6,786 et une valeur de p < 0,005.

1a courbe de débit d'air nasal pour le mot Mat=
“"mouche” prononceé par un locuteur mouche
frangais et un locuteur bosniaque (le mot Marker=
est "muha” dans sa langue} Emu
1a ligne verticale représente le début du FPos.=

phonéme m/ dans les deux prononciations £5.1444

les dewux mots somt synchronisés a partir dey T T T
ce phonéme 1 1 1 1 ‘I
2] 0.1 0.2 0.3 0.4
0.1 T T T T T
0.0s

EVA curve

-0.05 mot frangais M
mot bosniague
mot frangaisfbosniague

_D’] 1 1 T
-0.2 -0.1 8] 0.1 0.z 0.3 0.4

Tirmne (5]

Figure 3 créée par Matlab, alignement des mesures du debit dair nasal montrant la tendance des
locuteurs bosniens de réaliser presque le méme retard en pronongant le mot bosnien et le mot
frangais en transposant ainsi leurs habitudes articulatoires de la langue maternelle dans la langue
étrangére. Lexemple ci-dessus est le mot «mouche»: mot frangais (noir), mot bosnien «muha»
(rouge), mot frangais/bosnien (mouche). Du haut en bas: signal de la parole, debit dair nasal. La
ligne zéro correspond a la position dalignement des données, cest-a-dire le début de la consonne
nasale /n/ dans cet exemple-la.

La valeur de moyenne pour GF est de - 29 msec pour GB -15 et
pour GBF -15. Ecart type pour GF 60 msec, pour GB 50 et pour GBF
53. 1l est intéressant de constater que les moyennes pour GB et GBF sont
exactement les mémes.

Le test PLSD de Fisher montre donc une différence significative en-
tre GF et GB avec une valeur de p < 0,005. Il montre aussi une différence
significative entre GF et GBF avec une valeur de p < 0,005. Par contre il
montre une différence pas significative entre GB et GBF avec une valeur
de p > 0,05. Donc, nous observons une influence de la langue maternelle
sur la langue étrangere en terme danticipation de nasalisation.
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3. 2. Mesure de persévération du flux nasal pour les trois groupes
(GE GB et GBF)

Pour mesurer la persévération du flux nasal, nous avons mesuré le
décalage entre la fin du débit d’air nasal et la fin acoustique de la voyelle

orale.

Locuteur Nombre d’items Persévération de nasalisation
(nbre de cas)

Loc. 1 GF 112 110

Loc. 2 GF 112 110

Loc. 3 GF 112 112

total 336 332

Loc. 1 GB 112 112

Loc.2 GB 112 112

Loc.3GB 112 112

total 336 336

Loc. 1 GBF 112 112

Loc. 2 GBF 112 111

Loc. 3 GBF 112 111

total 336 334

TOTAL 1008 1002

Tableau 2: les cas de persévération nasale positive et négative pour GF (locuteurs frangais
pronongant les mots frangais), GB (locuteurs bosniens pronongant les mots bosniens) et GBF
(locuteurs bosniens pronongant les mots frangais)

Nous observons une persévération du flux nasal importante dans les
deux langues et chez tous les locuteurs.
En voici un exemple:

SE.0 10990
0.006176 .

- PR 2 | 1i 574)
e Nl e T
N1ZITall Sa1itd 1T aninidirali

114 11 1

File _ Query | View | Select | Spectrum | Pitch |Intensity| Formant | Pulses
v * 4 fd hd g g v il
—  #Z510999

Figure 4: mot bosnien «manipulirati» prononcé par un locuteur bosnien. Du haut en bas: signal
acoustique, spectrogramme, débit dair nasal. On observera la présence de flux nasal durant la
voyelle (fermée) /i/
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Nous nobservons pas de différence importante de persévération du
flux nasal sur les voyelles orales précédées de consonnes nasales /m/ ou
/n/, donc dans le contexte CnV entre les trois groupes. Trois locuteurs
francais et trois locuteurs bosniens ont répété deux fois 56 mots. Les lo-
cuteurs bosniens ont répété en plus deux fois 56 mots francais. Nous
avons un total de (56 x 2 x 6 + 56 x 2 x 3 = 1008 mots. (336 pour le
groupe GE 336 pour le groupe GB et 336 pour le groupe GBF). Le test
ANOVA ne montre pas de différence significative entre les trois produc-
tions avec une valeur de F 0,183 et une valeur de p>0,005. Le tableau des
moyennes montre une moyenne de 120 msec pour le GF, 117 msec pour
le GB et 117 msec pour le GBF avec écart type de 86 msec pour GE, 77
msec pour GB et 97 msec pour GBE 1l est tout de méme intéressant de
constater que les moyennes pour GB et GBF sont exactement les mémes
ce qui nous incite a penser ici aussi a une éventuelle influence de la lan-
gue maternelle sur la langue étrangere. Nombre de mesures: 1008; résidu
dans Statview: 1005.

3.3. Comparaison de la position du pic de flux nasal (cours temporel
du flux nasal) entre GE, GB et GFB

Pour mesurer la position du pic de nasalité, nous avons donc ap-
pliqué la formule: position max naf (sec) — position initiale phoneme
(sec).

Trois locuteurs francais et trois locuteurs bosniens ont répété deux
fois 56 mots. Trois locuteurs bosniens ont répété deux fois 56 mots fran-
cais. Nous avons donc un total de (56 x 2 x 6 + 56 x 2 x 3 = 1008 mots.
(336 pour le groupe GE, 336 pour le groupe GB et 336 pour le groupe
GBF).

Nous observons que la position du pic de flux nasal de GBF (locu-
teurs bosniens pronongant les mots francais) se rapproche plus du début
de la consonne nasale /m/ ou /n/ alors que le pic de flux nasal de GF
(locuteurs frangais pronongant les mots francais) se rapproche plus de la
fin de la consonne nasale /m/ ou /n/. (n=1008). Les locuteurs bosniens
ont tendance a suivre la forme de la courbe de débit d’air nasal de la lan-
gue maternelle en pronongant les mots frangais.

Le test ANOVA montre une différence significative pour la position
du pic de flux nasal entre GE, GB et GBF avec une valeur de F de 5,166 et
une valeur de p<0,05. Le tableau des moyennes montre une moyenne de
62 msec pour GFE 68 pour GB et 79 pour GBF avec écart type de 70 msec
pour GE 60 pour GB et 76 msec pour GBE. Nombre de mesures: 1008;
résidu dans Statview: 1005 Il faut prendre ce résultat avec réserve car la
différence entre les moyennes de GF et GB est tout de méme tres faible.
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En voici un exemple:

courbe de déhit d°air nasal pour le mot hiat=
"panorama’ prononcé par un locuteur panorama
francais et un locuteur hosniague (le motest  farker=
“panorama” dans sa langue) and
la ligne verticale représente le debut du FPas =
phonéme /m/ dans les deux prononciations I 5465
les deux mots sont synchronisés b partir de ce i : = =
phonéme i—"‘“““."""“‘*“ 1 I —I
) 01 0.2 0.3 0.4
0.1 T T T T T
00sr E
e i}
=
- T I — |
= =
==
(1}
0.05F mat frangais I
ot bosniague
ot frangaisfbosniague
01 1 1 T T T
0.2 01 ] 01 0.z 03 0.4
Time (=)

Figure 5: figure créée par Matlab (alignement des mesures du debit dair nasal) pour le mot
«panoramar: mot frangais (noir), mot bosnien (rouge), mot frangais/bosnien (bleu). Du haut en
bas: signal de la parole, debit dair nasal. La ligne zéro correspond a la position dalignement des
données, cest-a-dire le début de la consonne nasale /n/ dans cet exemple-la. Nous observons que

les locuteurs bosniens ont tendance a suivre la forme de la courbe de débit dair nasal de la langue
maternelle en pronongant les mots frangais.

Conclusion

Notre étude a consisté en une étude aérodynamique comparative de
la nasalité contextuelle (propagation de la nasalité anticipatoire et per-
sévératrice) en francais standard et en bosnien. Nous avons voulu voir
comment se propage la nasalité dans les deux langues et comparer les
données de trois locutrices francaises pronongant les mots francais et
trois locutrices bosniennes pronongant les mots bosniens et les mots
francais. Généralement, en ce qui concerne la propagation de la nasalité
anticipatoire et persévératrice, lorsqu’ils prononcent les mots frangcais,
les locuteurs bosniens se rapprochent plus du bosnien que du frangais.
Cette différence serait peut-étre encore plus grande si les mots du cor-
pus nmavaient pas une graphie similaire. La plupart du temps, il sagit de
mots demprunt. La propagation du flux nasal anticipatoire sest avérée
un peu plus forte en bosnien quen frangais. Selon Cohn (1990), il est
généralement admis que les phénomenes de coarticulation nasale sont
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plus limités dans les langues qui possedent a la fois les voyelles nasales
phonologiques et les consonnes nasales. Dans notre étude, nous avons
vu qu’il y a plus de retard (donc moins de propagation du flux nasal an-
ticipatoire) en francais quen bosnien. Quant a la persévération du flux
nasal, statistiquement, il n'y pas de différence entre les deux langues.

En ce qui concerne les productions de locuteurs bosniens pronon-
cant les mots frangais, nous avons observé l'influence de la langue ma-
ternelle. Statistiquement, dans le cas de propagation du flux nasal antici-
patoire et propagation du flux nasal persévératrice, les moyennes de GB
et GBF ont été exactement les mémes.

Nous avons aussi étudié la position temporelle du pic de flux nasal
durant la consonne nasale et nous avons observé que le pic de flux nasal
pour le groupe des locuteurs bosniens se trouve plus pres du début de la
consonne nasale tandis que pour le groupe des locuteurs francais, il se
trouve plus pres de la fin de la consonne nasale. Le pic de flux nasal pour
le groupe bosnien de locuteurs lorsqu’ils prononcent les mots frangais se
trouve plus preés du début de la consonne nasale tout comme lorsqu’ils
prononcent les mots bosniens. La, nous avons donc aussi observé une
influence de la langue maternelle, quoique, statistiquement faible. Est-ce
que cest dii au fait que la langue bosnienne est une langue a accent ? Cela
fera partie de nos futures recherches.
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Etude aérodynamique de la nasalisation contextuelle en frangais et en bosnien

Antujana bpkan

AEPOINMHAMMYKA CTYOVJA KOHTEKCTYAJIHE
HA3AJINSAIINJE Y ®PAHIIYCKOM 1 BOCAHCKOM JE3UKY
Pesume

Vimanu cMo 1m/b ia ypaiuMOo jefHy aepOAVHAMMUYKY KOMIIAPATUBHY CTY/Ujy KOHTEKCTYyarI-
He Hasamm3anuje (perpecuBHe 1 IporpecuBHe) y GPaHIyCKOM U 6OCAHCKOM je3uKy. 3aHMMao
HaC je Takohep eBeHTyalHM yTHI[aj MaTePIber je3nKa Ha CTPAHM y OKBUPY KOHTEKCTya/lHe Ha-
samusanyje. Kopryc 3a aHanmusy cmo cauMum y3 momoh EVA 2 amapata (Teston et al. 1999), y
HpOCTOpMj]/I 3a HpO(beCVIOHaHHO CHUMame y MHCTI/ITyTy 3a OnuTy " HpI/IMjeH:eHy JTMHTBUCTUKY
u ¢ouernuky y ITapusy. VIHCTpyMeHT Huje LITETaH II0 TOBOPHUKE M Mjepy HA3aJIHI M OPATHI
IPOTOK 3paKa. PesynTaTn 0BOT MCTpaXKMBarba Cy [OKasaIu Aa y 00a jesnKa IOCTOji U perpe-
CUBHA M IIPOTPeCUBHA KOHTEKCTya/lHA Hasajusalja. PerpecuBHa KOHTEKCTya/lHa Hasajusa-
111ja je OUTHMja y 60CAHCKOM HeTo Y GppaHIIyCKOM, C TUM Aa TpeOa MMaTU Ha YMY [ia Cy pe3yTa-
T IIOKa3a/u 1a y 00a je3anKa MMaMo OMTHO ,,3a0CTajarbe” Ha3aTHOT IPOTOKA 3paKa y KOHTEKCTY
VCn. Mebytum, To 3aocrajame je Behe y ppaniyckom Hero y 6ocanckom. Illto ce mporpecnBHe
KOHTEKCTya/THe Hasajm3aljyje Tide, CTATUCTUKE He II0Ka3yjy OMTHY pasinky usmeby aBsa jesu-
Ka. ¥ oBOoM VICTpaXXMBaky CMO, YITIABHOM y CBVIM aHanu3ama, HPI/IMjeTI/IIH/I yTI/IL{aj MaTepmber
jesVKa Ha CTpaHIL.
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