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LA POLYSEMIE DE LA PREPOSITION FRANCAISE
DANS ET SES EQUIVALENTS SERBES

Dans la présente communication, nous nous sommes proposé de
contribuer a la caractérisation sémantique de la préposition frangai-
se dans, en examinant ses emplois et ses significations possibles et en
confrontant les structures francaises contenant cette préposition avec
leurs équivalents serbes.

En partant de l'usage spatial de la préposition dans, nous avons es-
sayé dexpliquer ses autres emplois plus abstraits (le temps, la cause, le
moyen et la maniére) a l'aide des notions introduites par Vandeloise: I'in-
clusion, la dépendance et la zone d’influence. Vu que ces notions se sont
montrées insuffisantes pour justifier certains usages, nous avons égale-
ment eu recours a 'analyse géométrique.

Notre analyse a montré que les structures utilisées pour lexpression
des relations spatiales sont aussi transposées dans les usages abstraits
autant en francais quen serbe. Cela implique que les usages non spatiaux
sont en principe dérivés des relations spatiales dans les deux langues.

Mots-clés: préposition dans, analyse contrastive, sémantique, fran-
cais, serbe

1. Introduction

Notre analyse porte sur les valeurs sémantiques de la préposition dans
en partant de ses emplois spatiaux. Méme si, selon la linguistique cogni-
tive, les emplois spatiaux sont considérés comme primaires, il ne doit
pas sagir de leur primarité diachronique mais du fait que lespace est la
notion la plus facile a conceptualiser. Par conséquent, les critéres dorga-
nisation des valeurs spatiales et non-spatiales peuvent étre simultanés.
(Piper 1988: 255)

Dans est originairement une préposition spatio-temporelle. Lorsqu’il
sagit de son usage spatial, la préposition dans sous-entend un espace a
trois dimensions. A la différence de ces analyses géométriques, les ana-
lyses topologiques privilégient lexplication par la notion d’'inclusion de

natachapopovic@yahoo.fr
jmihailovic82@neobee.net

3551



Popovi¢ N, Mihailovic J.

1356

la cible dans le site!. La préposition dans met essentiellement en relation
deux notions dont 'une est au premier plan (la cible) et I'autre est mise a
larriere-plan (le site). Ce sont des points de vue formels.

Claude Vandeloise, un des linguistes qui a largement contribué a la
caractérisation des relations spatiales a d’abord proposé une approche
fonctionnelle dans l'interprétation de la préposition dans.

Une des théories importantes est aussi celle de Leeman (1999) qui
analyse les possibilités distributionnelles de la préposition dans. Elle
souligne que le sens prototypique de dans ne provient pas d’'une vision
géométrique ni topologique, mais d’une idée de contréle de la cible par le
site. (Leeman 1999: 84)

Franckel et Paillard essaient de combler les lacunes des théories pré-
cédentes selon lesquelles lespace est considéré comme la valeur centra-
le des prépositions dont dautres valeurs (non-spatiales) sont dérivées.
(Franckel et Paillard 2007: 9). Ils optent pour une approche non instru-
mentale qui rassemble toutes les manifestations des emplois qui forment
I'identité d’'une préposition.

Dans cet article, nous allons essayer de considérer des emplois et
des significations possibles de la préposition dans en confrontant les
structures francaises SV + dans + SN avec leurs équivalents serbes et en
examinant le transfert des valeurs sémantiques dans les langues respec-
tives. Etant donné que dans est originairement une préposition spatiale,
notre point de départ sera I'’hypothése du localisme, selon laquelle les
expressions spatiales sont sémantiquement et grammaticalement fonda-
mentales. Nous allons essayer de répondre a la question suivante: est-ce
que le sens spatial de la préposition dans peut étre considéré comme un
prototype de ses usages non-spatiaux et quels sont les mécanismes selon
lesquels sont dérivés ses usages abstraits? ? Nous souhaitons mentionner
que, compte tenu du corpus limité, la liste des valeurs sémantiques que
nous avons dressée dans cet article nest pas exhaustive.

2. Quelques propos sur la polysémie

La polysémie est le caractere d’'un signe qui posséde plusieurs conte-
nus, plusieurs sens (Le Petit Robert: 1722). La polysémie des prépositions
a été traitée par Cadiot qui propose deux catégories: la polysémie verticale
et la polysémie horizontale. Selon cet auteur, la polysémie verticale sous-
entend que les sens manifestés dans les divers emplois sont contextuelle-
ment déterminés; ils possedent une valeur générale, constante, mais abs-

1 La cible est lentité a localiser et le site est lentité localisatrice. Ces termes sont empruntés a
Claude Vandeloise.
2 Cette notion évoque tous les usages non spatiaux (le temps, la maniére, le but, etc.)
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traite. La polysémie horizontale favorise un des sens en lui attribuant le
statut de prototype; les autres emplois sont dérivés selon les mécanismes
d’'analogie et de métaphore (Cadiot 1997: 10). Pour l'analyse de la prépo-
sition dans, la polysémie horizontale sest montrée plus appropriée.

La métaphore est un processus cognitif par I'intermédiaire duquel
on comprend les notions abstraites a partir des notions concrétes (Lakoff
et Johnson cités par Klikovac 2000: 34).

3. Les usages spatiaux de la préposition dans

Dans le cadre des relations spatiales, la préposition dans se range
parmi les prépositions topologiques; elle désigne la localisation interne
(en serbe: localisation directe, terme emprunté a Piper 2001). Cette rela-
tion dénote la situation d’une cible qui se trouve dans la portion despace
occupée par le site (Borillo 1998: 32).

En traitant des usages de la préposition dans, la plupart des linguis-
tes sappuient sur la théorie localiste selon laquelle «les usages spatiaux
d’'un mot sont plus fondamentaux que ses autres usages qui en sont, en
partie, dérivés.» (Vandeloise 1999: 145) Vandeloise explique les relations
spatiales exprimées par la préposition dans en introduisant les termes: le
contenant et le contenu.

La relation contenant / contenu est une relation extra-linguistique
dont les propriétés essentielles sont:

a) b contrdle la position de a; b) s'il y a déplacement, a se déplace
vers b, plutdt que 'inverse; ¢) b entoure a; d) b protége a; e) b cache a,
etc. (Vandeloise 1999: 149)

Dans lexemple suivant:

Il ma fait un cadeau, un joli bracelet en argent dans une petite boite. (PO: 51)
Poklonio mi je jednu lepu srebrnu narukvicu u maloj kutiji. (ZR: 35)

toutes les propriétés citées sont respectées (méme si pour justifier 'usa-
ge de la préposition dans, celles-ci nont pas obligatoirement besoin de
létre) et cest pour cela que cet emploi peut étre considéré comme pro-
totypique.

La relation contenant / contenu est la plus appropriée quand il sagit
des objets matériels. Par contre, elle sest montrée insuffisante pour dé-
crire des relations plus abstraites (par exemple, des relations entre les
entités spatiales) et cest la raison pour laquelle il a introduit la notion
de dépendance (Vandeloise 1999). Par la suite, il a modifié son approche
en la qualifiant de dynamique et en introduisant ses extensions: la dé-
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pendance matérielle et la zone d'influence® (Vandeloise 2001 cité par L.
Sarda). Nous allons essayer de voir si ces notions pourraient nous aider
a expliquer les usages abstraits de la préposition dans en les combinant
avec les analyses géométriques.

3. 1. Quelques remarques sur la nature du site:

Pour linterprétation sémantique correcte des relations spatiales ex-
primées par dans, il est nécessaire de prendre en considération la nature
du site.

a. Le site est un objet immobile, plus grand que la cible; dans la plu-
part des cas, il est tridimensionnel.

Et puis jenferme a clef ce papier-1a dans un tiroir. (PP: 52)
A zatim taj papiri¢ zaklju¢am u ladicu. (MP: 43)

La perception du site peut étre différente en frangais et en serbe.
Comparons les exemples suivants:

Je jouais dans la rue. (PO: 12)
Igrao sam se na ulici. (ZR: 7)

En francais, la rue est per¢ue comme un espace tridimensionnel (la
rue étant bordée dédifices, fermée et dénotant la notion de volume),
alors quen serbe cest un espace bidimensionnel, ouvert, considéré com-
me une surface. Cette opposition résulte «de la fagon dont chaque com-
munauté socioculturelle percoit son espace.» (Charaudeau 1992: 436)

Il est intéressant de remarquer que la construction dans la rue peut
parfois étre interprétée différemment.

Jai commencé a courir dans la rue. (PO: 20)
Pocela sam da tréim niz ulicu. (ZR: 13)

En la confrontant avec son corrélat serbe niz + Acc, on sapergoit
qu’un trait sémantique est particuliérement marqué: la rue est percue
comme un espace bidimensionnel dont la longueur suggere le déplace-
ment de la cible a travers la surface du site dans la direction «vers le bas».
Le verbe de mouvement qui précéde le syntagme prépositionnel y joue
un role significatif.

Dans la traduction de cette construction en serbe, on rencontre aus-
siles structures:

3 La dépendance matérielle est une relation ou la cible dépend du site non seulement pour sa
localisation mais aussi pour son existence-méme. La zone d’influence est un concept d’apres
lequel la cible est affectée par I’ entité spatiale dans laquelle elle se trouve; ex. Le navire est
dans le triangle des Bermudes. (Sarda 2010: 4)
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- kroz + Acc - qui exprime le parcours a travers le site, cest-a-dire
le déplacement unidirectionnel qui seffectue a l'intérieur du site percu
dans ce cas-1a comme tridimensionnel:

Dans les ruelles, elle marchait a grand pas. (PO: 26)
Kroz uli¢ice je hodala krupnim koracima. (ZR: 17)

- O Instr - qui dénote un espace plus grand, sans limites définies.
(Piper i dr. 2005: 248)

Jai marché dans les ruelles. (PO: 76)
Hodala sam ulicama. (ZR: 54)

b. Le site peut étre interprété, en francais et en serbe, comme une
étendue illimitée qui influence le comportement de la cible (Vandeloise
1999: 153).

Il y avait des corbeaux dans le ciel. (PO: 210)
Bilo je gavranova na nebu. (ZR: 150)

La structure na + locatif indique la surface du site sans limites.
«Méme si le site noppose pas de frontieres aux mouvements de la cible,
cette derniere ne peut le quitter. Ce type de contenant ne controle donc
pas le contenu par la rigidité de ses frontiéres mais par son étendue.»
(Vandeloise 1999: 153)

Les constructions dans le parking et dans le cimetiére évoquent un
espace tridimensionnel en frangais, alors quen serbe cet espace peut plu-
tot étre conceptualisé comme bidimensionnel grace a son étendue, ce
qui justifie lemploi de la préposition na qui se réfere a la surface du site.

IIs ont arrété le Chrysler dans le parking. (PO: 235)
Zaustavili su Krajsler na parkingu. (ZR: 172)

Je sentais que dans ce cimetiére jétais tout pres delle. (PO: 52)
Osecala sam da sam na tom groblju bila blizu nje. (ZR: 36)

c. Il peut y avoir plusieurs sites de méme type qui sont épars dans
lespace. La traduction en serbe est la structure po + Instr; le choix du
verbe nest pas pertinent.

Jai continué a voler dans les magasins. (PO: 51)
Nastavila sam da kradem po radnjama. (ZR: 35)

On a marché toute la journée dans les collines pleines de vieux jardins.
(PO: 228)

Hodali smo ceo dan po okolnim brezuljcima gde je bilo mnogo basta. (ZR:
163)
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4. Les usages abstraits de la préposition dans

Dans cette partie, nous allons présenter les usages abstraits de la pré-
position dans en essayant de voir de quelle maniere on peut expliquer le
fait que ses usages spatiaux sétendent aux autres usages.

4.1. Le temps
La préposition dans peut aussi marquer la localisation temporelle.

Jai quitté 'hotel dans laprés-midi. (PO: 294)
U toku popodneva sam napustila hotel. (ZR: 212)

Dans le cadre de la catégorie sémantique de temporalité, nous pou-
vons également distinguer la cible et le site. Dans ce cas, le groupe de
mots qui est considéré comme cible est d’habitude une proposition (Jai
quitté 'hotel). La situation quelle dénote est localisée par le site qui est,
en général, une notion temporelle (lapres-midi).

On distingue deux emplois typiques de la préposition dans:

a. La cible est située a I'intérieur de I'intervalle temporel désigné par
le site.

Dans sa jeunesse, il avait eu envie de faire du théatre. (ETR: 49)
U mladosti je zeleo da bude glumac. (STR: 45)

La notion d’inclusion explique I'usage temporel de la préposition
dans ce qui confirme la thése localiste.

Les constructions frangaises trouvent leurs corrélats serbes dans les
structures suivantes:

- u + Loc - lalocalisation temporelle directe:

Les lampes de la rue se sont alors allumées brusquement et elles ont fait
palir les premiéres étoiles qui montaient dans la nuit. (ETR: 27)

Uli¢ne svetiljke su se tad naglo upalile i od njih su pobledele prve zvezde
koje su se bile pojavile u noci. (STR: 25)

- tokom + Gen - la localisation temporelle directe avec I'idée de pas-
sage du temps; ce dernier étant per¢u comme une notion dynamique
(Piper et al. 2005: 154)

Jarriverai dans laprés-midi. (ETR: 7)
Sti¢i ¢u tokom popodneva. (STR: 5)

Nous pouvons remarquer quen francais I'intervalle est percu de I'in-
térieur, alors quen serbe on insiste sur le passage du temps (tokom = au
cours de).
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- Op,¢ + NGen - la localisation temporelle directe, avec un actualisa-
teur déictique (adjectif démonstratif, adjectif numeéral cardinal).

Dans les premiers jours ou elle était a lasile, elle pleurait souvent. (ETR: 9)
Prvih dana u domu, Cesto je plakala. (STR: 7)

Cest un peu pour cela que dans la derniére année je n'y suis presque plus
allé. (ETR: 9)

Nesto i zbog toga, poslednje godine gotovo nisam vise ni odlazio tamo.
(STR: 7)

[¥quivalent le plus fréquent de la construction dans + notion tem-
porelle est la construction serbe u + Loc, que nous avons déja rencontrée
dans l'usage spatial; elle dénote la notion d’inclusion aussi dans les em-
plois temporels. Les autres équivalents serbes présentés ci-dessus, cha-
cun a leur maniere, évoquent également cette notion.

b. La cible est située a la fin de la distance temporelle, cest-a-dire au
moment qui correspond a la borne droite du site temporel:

Marc va venir dans cing minutes.
Mark ¢e do¢i za / kroz pet minuta.

Les équivalents serbes peuvent avoir la forme suivante: za + Acc /
kroz + Acc. Les deux constructions marquent la longueur de la durée
dans le temps, ainsi que la postériorité. (Piper et al. 2005: 223) Lemploi
de la préposition kroz nest pas totalement approprié parce qu’il n’indi-
que pas la fin de la période temporelle mais plutot le passage a travers
cette période.

Notre analyse a montré que le temps, en tant qu'une notion unidi-
mensionnelle et linéaire, reprend en partie la relation d’inclusion qui est
caractéristique de lespace. Nous avons constaté qu’il n'y a pas de parallé-
lisme absolu entre le temps et lespace.

Cas particuliers:

Dans notre corpus nous avons relevé quelques exemples qui pour-
raient étre qualifiés de spatio-temporels. Lexemple ci-dessous désigne
uniquement la notion de temps:

Nous parlions dans la nuit. (PO: 84)
Pricale bismo noéu. (ZR: 59)

En revanche, dans les phrases suivantes:

On avait roulé longtemps dans la nuit. (PO: 47)
Dugo smo se vozili kroz noc. (ZR: 32)
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Je me faufilais dans la pénombre jusquau lit. (PO: 50)
Prikradala bih se u polumraku sve do kreveta. (ZR: 34)

il ne sagit pas de la pure temporalité. Cest le sémantisme du verbe qui
rajoute a la temporalité une interprétation spatiale de la construction
prépositionnelle dans la nuit. Les verbes utilisés sont des verbes de mou-
vement (rouler, se faufiler) qui évoquent le passage a travers le site.

4. 2. La cause

La notion de cause est étroitement liée a la temporalité. La préposi-
tion dans introduit une cause qui précéde la conséquence, elle induit ici
la notion de précédence. (Vandeloise 1999).

Dans sa fureur, il a cassé le vase.

La structure dans + SN exprimant la cause a pour équivalent serbe
la forme u + locatif qui est qualifiée de «uzrok efektor». Cest toujours un
état psychologique ou (psycho)physiologique [ici: la fureur] qui apparait
comme «moteur» d'une conséquence, cest-a-dire d'un nouvel état ou
d’une action (inconsciente) de lagent. (Kovacevi¢ 1988: 100)*

Dans ma naiveté, je les prenais pour des princesses. (PO: 34)
Ja sam ih u svojoj naivnosti smatrala princezama. (ZR: 23)

Le fait que le «site» représente une cause renvoie a la notion de zone
d’influence. La cible (I'action) est influencée par létat psychologique dé-
signé par le site.

4. 3. Le moyen

Le moyen comme valeur sémantique de la préposition dans peut
étre expliqué par la notion de contrdle. Le site contréle la position de
la cible, ce qui évoque une des propriétés par lesquelles est expliquée la
notion d’inclusion.

... une liasse de deux mille dollars serrée dans un gros élastique. (PO: 96)
... svezanj sa dve hiljade dolara uvezan elasticnom trakom. (ZR: 68)

[¥quivalent serbe de la structure dans + SN exprimant le moyen est
linstrumental sans préposition; cest «omogucivacki (spoljasnji) instru-
mental» [ce terme est di a Milka Ivi¢]. Il désigne le moyen qui nest pas
une partie intégrante de l'agent dans le processus d’'une action mais qui

4 «Efektor je tu uvijek psihologko ili (psiho)fiziologko stanje koje se javlja spontanim izazivacem
posljedice: novog stanja ili reakcijske (nesvjesne) akcije agensa. I efekat i efektor su tako vezani
za sferu istog bica. Ovaj tip uzro¢no-posljedi¢ne veze, buduci ¢ulno nespoznatljiv, korak je
dalje od ¢ulno-konkretnog misljenja kauzalne veze.» (Kovacevi¢ 1988: 100-101)
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est plus ou moins autonome par rapport a l'agent et qui permet la réali-
sation d’'une action. (Piper et al. 2005: 714)

4. 4. La maniére

La construction dans + SN (le «site») introduit une circonstance de
laction présentée par la «cible»:

A ce moment, un camion est arrivé dans un fracas de chaines et
dexplosions. (ETR: 29)

U tom trenutku naisao je jedan kamion uz strahovit tresak lanaca
i prasak motora. (STR: 26-27)

Dans cet exemple, le fracas est produit par le camion, il est inhérent
a son avancée. «(...) Dans établit une relation quon pourrait dire méro-
nymique entre ce qui est relaté dans le complément et ce que rapporte
son cotexte: le fracas est présenté comme un ‘ingrédient’ de l'arrivée, in-
grédient intrinseque (...)» (Leeman 1999: 77) Tout cela renvoie a la no-
tion d’inclusion.

Le corrélat serbe est la construction uz + Acc; elle sert a marquer
«une co-existence temporelle entre deux entités temporelles autonomes
qui partagent certaines parties de leurs durées et qui sont thématique-
ment cohérentes.» (A$i¢ 2006: 147)

5. Conclusion

Dans cet article, nous avons présenté la diversité des usages de la
préposition dans. En partant de son usage prototypique (spatial), nous
avons essayé dexpliquer ses autres emplois, plus abstraits, a l'aide des
notions introduites par Vandeloise: I'inclusion, la dépendance et la zone
d’influence. Pour justifier certains usages, ces notions se sont montrées
insuffisantes et cest la raison pour laquelle nous avons eu recours a l'ana-
lyse géométrique.

Parmi les valeurs abstraites, nous avons relevé: le temps, la cause, le
moyen et la maniére. Dans tous les cas mentionnés, 1élément qui suit la
préposition dans détermine la valeur sémantique de cette préposition.

Notre analyse a montré que les structures utilisées pour lexpression
des relations spatiales sont aussi transposées dans les usages abstraits
autant en frangais quen serbe. Cela implique que les usages non spatiaux
sont en principe dérivés des relations spatiales dans les deux langues.

Il nous semble nécessaire de mener une étude complémentaire sur
ce phénomeéne. La question qui se pose est la suivante: est-ce que les
valeurs sémantiques dérivées des relations spatiales par analogie sont
différentes en serbe et en francais a cause de la différente conceptualisa-
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tion de lespace dans les deux langues respectives ¢ La raison d’une telle
conceptualisation réside peut-étre dans les domaines socioculturel, géo-
graphique, historique qui permettraient de comprendre ces différences
linguistiques a travers la relation que 'homme entretient avec le monde
qui lentoure.
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Harama ITonosuh, Jenrena Muxannosuh

ITOJIMCEMUJA ®PAHIIYCKOT IIPEJJJIOTA DANS U1 IbETOBI
CPIICKI EKBMBAJIEHTI

Pesnme

OBaj paj MMa Wb Jla IPEOYN CEMAHTIYKe KapaKTepUCTUKe GpPaHIIyCKOT Ipefyiora dans,
nocMaTpajyhn merose ynorpebe 1 moryha sHauema Kpo3 nopeheme GppaHIycKux CTpyKTypa
Koje Ta cajipyKe ¥ ’bIXOBMX eKBIBAJIeHaTa y CPIICKOM je3UKY.

ITonasehn op mpocTopHe ymoTpebe mpepgsora dans, HOKyLIamM CMO Aa PasjaCHMMO all-
CTpaKTHHje yHOTpebe MOIYT BpeMeHa, Y3POKa, CPeACTBA U HadmHa, KopucTtehn ce mojmoBuMa
Koje je yBeo Banpenoas (unknysuja, sasucrocii, 30na yitiuyaja). Tlomro ce mokasaso sja momohy
OBJX IIOjMOBa He MOTY Jia ce 06jacHe CBe yIoTpebe, IpUOEIIN CMO ¥ TeOMeTPHjCKOj aHATU3I.

Hama amanusa je mokasana Jja ce CTPYKTYpe KOjuMa Ce M3pa)kaBajy IIPOCTOPHU OFHOCK
TIOJTje[THAKO KOPUCTe M y aIICTPAKTHUM yIOTpebaMa, Kako y GPaHI[yCKOM TaKo ¥ Y CPICKOM
jesuky. To jom jemHOM mOTBphyje Aa cy y 06a jesyka HEIPOCTOPHE YIOTpebe M3BeeHe U3 IPo-
CTOPHMX.

Hpummeno: 27. 1. 2011.

a(sLoeH

GOE-GSE - LIOC

3651



