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СРЕДЊОВЕКОВНО­ШАЉиВО­ПЕСНиШтВО­
У­КОНтЕКСтУ­СХВАтАЊА­О­ЕтиЧКиМ­

ВРЕДНОСтиМА

у­средњем­веку­схватања­о­етичким­вредностима­формирају­
се­како­под­утицајем­духовне­тако­и­световне­друштвене­сфере.­
на­ примеру­ штрикера,­ песника­ из­ средњoвисоконемачког­ пе-
риода,­рад­покушава­да­покаже­улогу­песништва­приликом­фор-
мирања­свести­о­етичким­вредностима.­тумачења­штрикеровог­
песништва­ крећу­ се­ између­ налаза­ да­ је­ видљив­ с­ једне­ стране­
утицај­ разборитости­ као­ доминиканског­ појма­ врлине­ али­ и­ с­
друге­ стране­народне­мудрости.­Допринос­песништва­процеси-
ма­ социјализације­ истражиће­ се­ поређењем­ етичких­ предста-
ва­ важећих­ у­ контексту­ владајућих­ друштвених­ структура,­ са­
идејама­ које­ се­формирају­ самостално­ у­широко­распрострање-
ним­нижим­сталежима.­утицаји­грчке­античке­филозофије,­пре­
свега­Аристотелове,­и­учење­о­врлинама­које­ су­у­ средњем­веку­
ширили­монаси,­нпр.­тома­Аквински,­данас­су­основа­филозоф-
ског­система­католичке­цркве.­Бољи­увид­и­реалистичан­поглед­
на­друштвене­односе­у­средњем­веку,­међутим,­могуће­је­постићи­
разумевањем­стварности­која­је­приказана­кроз­етичко­и­морал-
но­ схватање­ широких­ народних­ слојева.­ културноисторијски­
детаљи­описани­у­шаљивом­песништву­средњег­века­подржавају­
непосредно­стицање­сазнања­о­цивилизацијском­напретку­и­со-
цијализацији­друштва.­Развој­градова­и­трговине­утицаo­je­на­на-
чин­формирања­насеља,­али­и­на­формирање­естетских­појмова­
којi­наговештавају­развој­грађанске­културе.

Кључне­ речи:­ Аристотел,­ доминикански­ ред,­ разборитост,­
социјалне­ структуре,­ средњoвековно­ немачко­ песништво,­ тома­
Аквински,­шаљиво­песништво,­штрикер

Разврставајући­књижевност­на­различите­категорије­могуће­је­при-
метити,­ неизбежно,­ да­ је­ једна­ од­најважнијих­ одлика­њена­ социјална­
компонента.­у­њеној­историји,­ту­књижевност­образовнa­елиту­пропус-
тила­ je­ као­ кроз­ чешаљ­ (шнајдер­ 2004:­ 91-93)­или­ се­ бави­репрезента-
тивном­књижевношћу­водећих­сталежа,­забавном­литературом­средњих­
слојева­или­пак­књижевном­компензацијом­декласиранх­слојева.­у­ис-
торији­књижевности­сваки­од­ова­четири­континуитета­има­своју­функ-
цију­и­доживљава­властиту­развојну­динамику.
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Средњовековно­песништво­само­по­себи­има­више­различитих­тра-
диција.­ у­ средњем­ веку­ схватања­ о­ етичким­ вредностима­ формирају­
се­како­под­утицајем­духовне­тако­и­световне­друштвене­сфере.­Поче-
ци­немачке­писмености­огледају­се­у­речницима,­глосама­и­преводима­
који­ у­приступу­успостављају­ латинску­ традицију.­Она­ће­да­послужи­
песништву­на­ старосаксонском,­ ослоњеном­на­Библији,­што­ је­ водило­
неминовно­до­латинског­утицаја,­па­ће­заједно­са­Отфридовом­књигом­о­
Јеванђељу,­поставити­камен­темељац­песничком­периоду­у­периоду­Ото-
на­и­Салијеваца.

у­феудалним­односима­појам­индивидуалне­људске­појаве­није­то-
лико­напредовао­колико­је­јачала­потреба­да­се­шири­реч­Божија,­и­свету­
стави­до­знања­да­је­исти­тај­свет­његово­дело.­Расла­је­спремност­да­се­
крене­у­крсташке­походе,­па­је­1165.­канонизовањем­карла­великог­по-
стала­чак­царска­врлина.­карлу­и­његовим­палатинима­у­улози­Божијих­
јахача,­круна­мучеништва­била­је­на­дохват­руке.­већ­1220/25­песник­по-
знат­под­псеудонимом­штрикер­епом­Карло Велики­ствара­контекст­на­
тему­служења­Богу­који­се­издваја­из­концепта­служења­’мине’,­концепта­
служења­жени­на­част­који­је­опевао­епом­Данијел из процветале долине. 
концепт­певања­’мине’,­пореклом­из­Француске,­уводио­је­нову­културу­
витештва,­културу­одређеног­облика­која­и­самој­себи­представља­зна-
чајан­преокрет­у­културном­току.

Приликом­бављења­средњим­веком,­његовом­књижевношћу­и­кул-
туром,­примећује­се­да­ни­сви­текстови­који­су­обухваћени­одређеном­
хроником­не­припадају­обавезно­књижевности­у­оном­смислу­како­ се­
то­данас­тумачи.­то­се­не­односи­ни­на­лични­став­било­ког­појединца,­
него­је­резултат­тумачења­текстова,­великог­броја­текстова­и­тога­шта­ће­
и­у­које­време­да­се­тумачи­као­књижевност.­наше­данашње­схватање­о­
књижевности,­свакако,­ново­је­и­пренето­је­из­18.­века­као­мираз­(Мајд­
2006).­Међутим,­ култура­ названа­ својевремено­ ’дворска’­ требало­ је­ да­
означи­нешто­што­припада­двору,­а­у­широј­употреби­значило­је­лепо,­
одважно,­ племенито.­ Моћни­ развој­ штауфовског­ царства­ створио­ је­
основу­за­самосталну­немачку­културу.­носилац­културе­било­је­плем-
ство.­А­племство­је­било­истовремено­и­дворско­друштво.­Оно­се­угле-
дало­на­провонсалске­и­севернофранцуске­трубадуре­који­су­важили­за­
друштвени­и­културни­узор.­у­средишту­дворске­литературе­коју­је­пи-
сало­племство­или­је­она­писана­за­племићку­публику,­како­у­стварности­
тако­и­у­песништву,­нашао­се­дворски­витез.­епоха­означена­као­дворска­
у­високом­средњем­веку­представља­у­ствари­постепено­удаљавање­од­
превласти­цркве­и­ то­помоћу­побожне­ али­ипак­профане­ дефиниције­
света.­ Постоје­ две­ тезе­ које­ објашњавају­ порекло­ витешке­ етике,­ али­
било­да­се­ради­о­старијој­тези­која­полази­од­извесног­система­врлина,­
грађеног­на­основу­античких­филозофија­о­моралу­или­о­новијој­тези­
која­ сматра­ да­ су­ се­ германски,­ црквени,­ антички­ и­шпанско-арапски­
елементи­сјединили­у­ову­комплексну­етику,­дворска­етика­створена­ви-
тештвом,­састоји­се­од­мноштва­животних­идеала­и­идеја­о­врлинама.



111

СРЕДЊОВЕКОВНО ШАЉИВО ПЕСНИШТВО У КОНТЕКСТУ СХВАТАЊА О ЕТИЧКИМ ВРЕДНОСТИМА

N
asl

e|
e 2

4 • 20
13 •  10

9
-117

називајући­своје­песништво­по­ноћним­духовима­који­у­сну­муче­
људе,­штрикер­ напомиње­ да­ је­ узор­ за­ своје­ минијатурно­ песништво­
нашао­у­француским­бајковитим­причама.­у­контексту­немачког­епског­
и­лирског­песништва­прве­половине­13.­века,­његово­дело­се­издваја­по­
томе­што­се­свет­овде­описује,­рекло­би­се,­приближно­онако­какав­ је­
у­стварности.­то­додуше­не­може­да­се­каже­за­његова­два­епа,­за­еп­о­
Карлу Великом­и­о­Данијелу из процветале долине,­а­ни­за­поучну­песму­
о­Женској части,­али­се­у­његовим­мањим­приповеткама­реалност­осли-
кава­у­чињеничном­стању.

новине,­како­у­вези­са­ садржајем­и­материјом­тако­и­формалне,­ с­
обзиром­на­књижевни­род,­штрикерово­минијатурно­песништво­доку-
ментује­недвосмисленим­прекидом­са­илузијом,­присутном­у­дворској­
уметности.­његова­ уметност­ подсећа,­ према­ томе,­ највише­ на­ сентен-
цијално­песништво­из­13.­века,­због­чега­шнајдер­у­њему­препознаје­је-
даног­од­првих­представника­грађанске­новеле­(шнајдер­1943:­334)­или­
по­Де­Боровом­мишљењу­чак­правог­претходника­просветитељства­(Де­
Бор­1962:­347).­у­овом­смислу­категоризација­се­ослања­на­обрађену­нову­
материју­и­на­ друштвену­ ситуираност­песника,­ који­ је­ или­преварант­
или­путујући­песник­или­чак­песник­сељак.­штрикер­нипошто­не­поти-
че­из­владајућих­структура,­то­се­са­сигурношћу­може­рећи,­али­ако­би­
требало­његово­дело­књижевноисторисјки­разврстати,­онда­то­и­није­од­
пресудног­значаја.­Значајна­су­само­прва­два­елемента­која­су­претходно­
наведена.­Међутим,­као­што­је­то­случај­код­песништва­уопште,­много­
важнији­од­родне­или­материјалне­квалификације­јесте­исказ­дела­и­на­
шта­је­исти­усмерен.­узимајући­то­у­обзир,­дискусија­о­естетској­функ-
цији­штрикеровог­минијатурног­песништва­добија­нову­димензију.

Још­1890.­Розенхаген­је­приметио­да­се­дело­Данијел из процветале 
долине­у­погледу­на­витешки­дух­разликује­од­осталих­епова­феудалног,­
дворског­раздобља.­уместо­мужевности­и­храбрости,­врлинâ­од­посеб-
ног­ратничког­значаја,­штрикер­хвали­разборитост­и­лукавство,­особи-
не­које­су­значајне­највише­у­животу­свакоднвице­(Розенхаген,­1890:­106).­
Посебну­особеност­песник­додељује­својим­јунацима­њиховом­обазри-
вошћу.­то,­свакако,­истиче­грађанско­порекло­песника­и­његову­тежњу­
ка­разумном­и­промишљеном.­Секундарна­литература­није­се­продуби-
ла­у­истраживању­ових­аспеката­социјалне­природе.­констатован­је­само­
став­песника­изграђен­на­начин­како­је­то­управо­представљено,­када­се­
каже­да­је­песник­прозрео­свет,­али­га­не­осуђује­него­га­мудрошћу­раз-
умног­разоткрива­(Де­Бор,­1962:­235).­По­Де­Боровом­тумачењу­штрике-
рова­песничка­улога­усмерава­се­у­правцу­чувања­социјалног­поретка.­

истражујући­ средњовековно­шаљиво­ песнишво,­ још­ године­ 1951.,­
појавила­се­ студија­габријеле­шиб­која­упоређује­ „лудост“­и­латински­
појам­ „пруденције“,­ одн.­ сједињење­ светске­ и­ хришћанске­ мудрости­
(шиб,­1951:­427),­разборитости.­Она­констатује­да­приликом­поступања­
на­ начин­ управо­ наведени,­ песник­ износи­ с­ једне­ стране­ своје­ знање­
стечено­схоластичким­образовањем,­а­с­друге­стране­он,­штрикер­„пру-
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денцију“­ставља­јасно­изнад­колотечине­кардиналних­врлина­које­ће­Св.­
тома­коју­деценију­касније­формулисати­као­класично­учење.

на­основу­критичких­анализа­штрикерових­текстова­стиче­се­ути-
сак­ да­његово­ песништво­ заступа­ врло­ различите­ ставове,­ до­ извесне­
мере­ чак­ противуречне­ идеолошке­ концепције­ које­ не­ показују­ јасно­
уређен­ временски­ след.­ Секундарна­ литература­ у­ том­ контексту­ нуди­
тек­прве­претпоставке.­но,­не­ради­се­о­томе­да­штрикер­у­сваком­свом­
делу­и­по­сваку­цену­заузима­грађанске­ставове­или­се­противи­естети-
ци­каква­се­развијала­у­феудализму.­Сасвим­супротно,­социјалне­струк-
туре­које­ се­ у­његовом­делу­укупно­препознају,­ ослањају­ се,­штавише,­
још­увек­на­уходане­феудалистичке­механизме.­читав­низ­приповедака,­
цео­један­сет­служи­на­пример­утврђивању­сталешких­граница­док­дру-
га­серија­приповедака­упућује­на­учење­о­мине,­песмама­уздиже­женски­
карактер­ изнад­ спољашње­ лепоте­женског­ изгледа.­ Сатирични­ поглед­
уперен­на­феудалне­односе,­као­рецимо­у­песми­Сова и јастреб,­указује­
међутим­на­правилно­понашање­у­владајућем­друштвеном­поретку.­Је-
дан­број­сентенци­учењем­о­врлинама­служи­или­чувању­угледа­(êре­одн.­
част)­или­се­песмама­подсећа,­такође,­на­правилно­прихватање­доброг­
савета­односно­доброг­учења.

штрикер­у­својим­сентенцама­опширно­разматра­и,­свакако,­попу-
ларну­тему­„милте“­(доброта,­дарежљивост).­Док­песник­с­једне­стране­
упућује­на­дарежљивост,­он­с­друге­стране­осуђује­тврдичлук­песмама­
Слепчеве преваре­или­Племенити слуга­и­подучава­публику­правилима­
давања­ и­ узимања.­ Рекло­ би­ се­ прототип­ песништва­ окарактерисаног­
као­шаљиво,­јесте­штрикеров­Поп Амис,­приповетка­о­свештенику­који­
је,­да­би­сачувао­своју­великодушну­гостољубивост,­врлину­која­себи­на-
лази­узор­у­дворском­газди,­приморан­да­у­свом­окружењу­људима­новац­
на­лукав­начин­избија­из­џепа,­разоткривајући­на­тај­начин­другу­страну­
медаље­(шилинг,­1994:­199)­када­се­витез-јунак­ставља­у­контекст­запо-
вести­која­племству­говори­о­дарежљивости­и­доброти.

теме­обрађене­до­сада­у­овом­излагању­будиле­су­интересовање­ве-
роватно­прво­међу­припадницима­владајућег­сталежа,­а­биле­су­ваљда­и­
њима­намењене.­Постоји,­међутим,­један­број­песама­које­обухватају­це-
локупно­друштво.­штрикерово­сатирично­песништво­шири­се,­такође,­
на­песме­из­верског­учења­у­којима­се­налазе­варијације­између­осталог­
и­познатих­тема.­Песник­хвали­Христово­дело­спасења,­препоручује­не-
опходно­предавање­Божијој­вољи,­тражи­одвраћање­од­греха,­док­се­по-
себне­казнене­проповеди­посвећују­сујети,­блудништву,­хомосексуално-
сти­и­зеленаштву.­штрикер­проповеда­чак­повлачење­из­света,­па­своје­
слушаоце­призива­у­неколико­наврата­на­тзв.­мементо­мори­ (Memento 
moriendum essе:­Сети­се­да­умрети­мораш).

Ако­се­у­контексту­штрикеровог­стваралаштва­постави­поново­пи-
тање­значења­prudentia/разборитости,­онда­постаје­јасно­да­је­за­пружање­
одговора­на­ово­питање­потребан­преглед­његовог­целокупног­песнич-
ког­ дела.­ Поред­ бављења­ богослужењем­ и­ свештеничким­ позивом, 



113

СРЕДЊОВЕКОВНО ШАЉИВО ПЕСНИШТВО У КОНТЕКСТУ СХВАТАЊА О ЕТИЧКИМ ВРЕДНОСТИМА

N
asl

e|
e 2

4 • 20
13 •  10

9
-117

штрикер­представнике­духовног­сталежа­терети­за­разврат,­оргије,­тр-
говину­светим­тајнама­и­похлепу,­па­им­одређену­молитву­препоручује­
за­одређен­повод.­његове­намере­указују­дакако­на­заступање­феудалне­
идеологије.­Разлику­у­односу­на­дворски­живот­чини,­међутим,­његов­
поступак­удаљавања­од­уметности­која­илузијом­тежи­да­дочара­вели-
чину­ двора.­Цитат­ да­ стваралац­норме­мора­ да­мисли­ као­филозоф,­ а­
да­пише­као­сељак­ (грубачић,­2006:­30),­код­штрикера­стиче­свој­упо-
тпуњени­смисао.­Он­у­једноставним,­малим­формама­песме­обједињује­
дидактичке­ намере­ и­ близак­ однос­ према­ стварности,­ што­ указује­ на­
ново­схватање­уметности,­и­нову­перцепцију­стварности.­у­приповеци­
Сеоске кокошке (Gäuhühner)­ попут­ критичара­ он­ упозорава­ на­ акције­
аустријских­земљорадника,­који­се­уз­одобрење­и­кнежеву­помоћ,­бране­
од­племићких­власника­омањих­предела­и­њихових­жеља­ за­ анексија-
ма.­ Песма­ говори,­ иначе,­ о­ уништењу­ замка­ кирлинген­ код­ клостер-
нојбурга­(шпивок,­1964:­122).­у­том­смислу­пример­не­најављује­просто­
стварање­контраста­дворском­животу,­него­сатиром­наговештава­фор-
мирање­свести­која,­штавише,­у­историјском­контексту­долази­до­изра-
жаја.­Али­се­тумачења­ипак­разликују.­Док­Де­Бор­не­препознаје­никакво­
давање­подршке­било­коме,­нити­господи­нити­сељацима­(Де­Бор,­1962:­
243),­Фишер­у­штрикеровој­приповеци­налази­да­господа­своје­интере-
се­шири­на­начин­који­би­да­се­одене­таларом­учеништва­(Фишер­1953:­
84).­С­друге­стране­Ф.­Ранке­сматра­да­је­штрикер­заузео­улогу­адвоката­
бранећи­сељаке­од­господе­(Ранке­1962:­186).­Било­којем­ставу­да­се­при-
клонимо,­јасно­се­препознаје,­свакако,­да­су­аустријски­сељаци­у­13.­веку­
на­ основу­ економског­ јачања­ доживели­ друштвени­ успон.­ то­ сигурно­
може­да­се­тумачи­као­последица­повећане­пољопривредне­производње­
и­све­ јачег­утицаја­новчане­привреде.­касније­у­19.­веку,­кризе­у­прив-
ређивању,­губици­управо­у­пољопривреди,­глад­и­социјалне­неједнакос-
ти­обележиле­су­и­јачале­сензибилитет­за­сељачки­сталеж.­то­је­један­од­
разлога­због­којег­се­Фајфер­у­својој­анализи­штрикерове­песме­Сеоске 
кокошке,­заузима­за­аутора­песме.­кратки­и­јасни­описи­овог­песништва,­
буде­поштовање­према­сељацима­и­њиховој­истрајности­у­борби­против­
потлачености­којој­ су­изложени.­Ако­се­предмет­ове­песме­упореди­са­
песмом­Богат град­(Reiche­Stadt),­могуће­је,­посматрано­с­аспекта­соција-
лизације­ друштва,­ уочити­ цивилизацијске­ тековине.­ у­ овој­ штрикер­
говори­о­јединству­које­може­да­помогне­против­силе­испољене­од­вла-
дајућег­сталежа.­не­би­пожар­уништио­цело­насеље­да­су­се­становници­
места­договорили­и­личнне­размирице­подредили­општем­добру.­

Описи­ штрикерових­ песама­ показују­ да­ је­ анонимни­ песник­ у­
својим­ приказима­ остао­ привржен­ стварности.­ Он­ припаднике­ свих­
сталежа­портретише­у­њиховој­ свакодневици.­Својим­поступком,­уос-
талом,­он­нуди­врло­занимљиве­појединости­у­вези­са­културном­исто-
ријом:­Наги весник­улази­у­купалиште­верујући­да­ће­писмо­витезу­уру-
чити­док­се­овај­купа.­Међутим,­у­купалишту­се­окупила­цела­фамилија­
којој­током­хладних­доба­године­прија­боравак­у­добро­загрејаној­про- 



114

Вукчевић М. М.

сторији.­Податак­сведочи­о­распрострањеној­култури­знојења­у­јужним­
крајевима­немачке­у­13.­веку­(шир,­1966),­која­је­подразумевала­посете­
саунама,­како­се­данас­називају.

Ако­се­постави­контекст­како­је­то­горе­наведено,­и­ако­се­исти­код­
штрикера­повеже­са­значењем­разборитости,­онда­може­јасно­да­се­од-
говори­на­питање­зашто­ је­стицање­свеобухватног­увида­у­штрикеро-
во­песништво­потребно.­Али­поставља­се­питање­да­ли­је­илустрација,­
песнички­на­тај­начин­сликовито­представљена,­ заиста­израз­домини-
канске­разборитости.­Приликом­покушаја­да­се­докаже­колико­штрике-
рова­филозофија­зависи­од­доминиканског­поимања­врлина,­треба­узе-
ти­у­обзир­најпре­следеће.­Доминикански­ред­основан­је­када­је­штри-
кер­својим­песничким­стваралаштвом­први­пут­привукао­већу­пажњу.­ 
у­његовом­Данијелу из процветале долине­песнички­ је­исто­тако­први­
пут­обрађена­„животна­мудрост“.­Поставља­се­питање,­како­га­шпивок­
у­том­конетску­формулише,­да­ли­је­учење­о­врлинама­формулисано­од­
томе­Аквинског­закључак­филозофског­система­који­ је­успоставио­до-
миникански­ред­(шпивок,­1964:­125).­у­периоду­који­се­датира­као­по-
четак­штрикеровог­песничког­стваралаштва,­основа­томиног­филозоф-
ског­система­била­ је,­иначе,­већ­позната.­Аристотелова­дела,­заједно­са­
пратећим­коментарима­ибн­Рушдовим,­почела­су­коју­деценију­раније­
да­се­шире­западном­европом.­како­су­се­појавила,­Аристотелова­дела­и­
коментари­наилазила­су­код­учених­људи­додуше­прво­на­одбојан­став.­
тек­ ће­ учитељ­ томе­Аквинског,­ Алберт­ келнски,­ својим­ коментарима­
између­1240.­и­1249.­успети­да­допринесе­прихватању­Аристотелове­фи-
лозофије.­његов­успех­огледа­се­у­споју,­како­се­чини,­двеју­раздвојених­
доктрина.­но,­он­их­ је­спојио­енциклопедијском­обавештеношћу,­мно-
штвом­чињеница­из­којих­избија­мистика,­већ­тако­карактеристична­за­
немачку­ (грубачић,­ 2001:­ 46).­ тома­ је­ код­Алберта­ упознао­ ону­фило-
зофију­која­ће­постати­духовни­темељ­његовог­учења­о­врлинама.­

Међутим,­ ни­међу­ доминиканцима­ није­ владало­ једноумље.­нису­
сви,­па­ни­најобразованији­доминиканци­прихватали­Аристотелов­ра-
ционализам­без­критичке­рефлескије.­Један­од­њих,­професор­Јован­од­
Сен-Жила,­ помно­ је­ пратио­ дискурс­ на­ Аристотелова­ дела­ (Жилсон,­
1997:­620).­на­основу­одређених­паралела­између­учења­томе­Аквинског­
и­штрикера­може­у­ сваком­ случају­ да­ се­примети­уплив­ елемената­из­
Аристотеловог­рационализма.­није­сасвим­извесно,­али­могућност­сва-
како­постоји,­да­штрикерова­филозофија­није­резултат­идеја­насталих­
под­утицајем­реда­доминиканаца.­Можда­је­реч­и­о­аутохтоном­развоју,­с­
обе­стране,­и­то­због­сличних­друштвеноисторијских­услова.

темељ­Аристотеловом­рационализму­је­несумњиво­степен­до­којег­
је­грчко­друштво­својевремено­доспело­у­властитом­развоју.­Албрехт­је­
у­ том­погледу­приметио­да­развој­филозофије­и­природно-математич-
ких­наука­није­ни­у­каквој­вези­са­владавином­одређеног­свештеничког­
слоја,­него­са­процватом­грчких­трговачких­градова­смештених­на­оба-
ли­блиској­Азији­(Албрехт,­1959:­386).­није­с­тим­у­вези­ни­случајно­што­
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је­Аристотелова­филозофија­доживела­рецепцију­код­томе­Аквинског­и­
што­је­прихваћена­код­великодостојника­наведеног­свештеничког­реда,­
као­ и­ у­ самом­ црквеном­ врху.­ владајућа­ етика,­ која­ је­ у­ манастирима­
проповедала­рад,­имала­је­можда­најснажнији­утицај­на­економску­свест­
средњег­века­(грубачић­2001:­53).

Посматран­у­том­смислу,­развој­свештеничких­редова­који­су­у­осно-
ви­просјачки,­а­пре­свега­доминикански,­представља­црквену­реакцију­
на­нове­друштвене­токове.­Док­су­ старе­структуре,­пре­свега­бенедик-
тинских­монаха­и­њихових­манастира­своје­уређење­поставили­безмало­
паралелно­ у­ односу­на­привредни­облик­ владавине­ властела,­ домини-
канци­ су­ се­ оријентисали­према­ грађанству­које­ се­налазило­ у­ јачању.­
Без­обзира­на­културну­припадност,­ грађанство­у­ западној­европи­ ја-
чало­је­у­било­ком­граду,­у­италијанским,­у­француским­и­у­немачким.­
кену­описаним­тенденцијама­придаје­ одлучујући­ значај­ јер­ се­ у­њима­
препознаје­социјално­језгро­данашњих­насеља.­Манастири,­по­његовом­
мишљењу,­ са­брда­и­из­усамљених­долина­селе­се­у­ средиште­великих­
градова,­што­је­за­њега­више­него­симболично­(кену,­1960:­21).­Процват­
градова­за­историчаре­значи­почетак­грађанског­Средњег­века­(широ-
кауер­1957:­91),­ у­којем­ је­већ­сваки­трговац­писао­и­писмено­рачунао,­
на­немачком­и­латинском­језику­(Хенцен­1954:­68),­имао­је­и­додатну­по-
литичку­димензију­(грубачић­2001:­49).­Постаје­јасно­да­је­оријентација­
према­граду­и­грађанству,­поготово­намером­да­се­сузбију­јеретички­по-
крети,­представљала­изазов­доминиканцима­и­њиховој­жељи­да­учврсте­
католицизам.­требало­је­водити­рачуна­о­новом­окружењу.­Развојем­но-
вог­начина­привређивања­расла­је­потреба­за­интелектуалним­потврђи-
вањем.­како­се­све­гласније­чуо­захтев­да­се­тежи­стицању­сазнања,­тако­
је­ овим­путем­ уважен­и­ допринос­рационалног­расуђивања.­тома­Ак-
вински­је­студирао­у­напуљу,­Паризу­и­у­келну­(грабман,­1935:­12),­где­се­
нашао­у­окружењу­које­је­њему­омогућило­да­кроз­политику­свог­свеште-
ничког­реда­прати­економски­и­културни­развој­најважнијих­центара­на­
апенинском­полуострву,­у­Француској­и­у­немачкој.­Живот­и­дело­томе­
Аквинског­показују­заправо­колико­је­манастирски­живот­добио­на­зна-
чају­ (грубачић­ 2001:­ 53).­искуства­ сакупљена­ тако­на­ширем­подручју­
западне­европе,­послужила­су­му­да­прилагођавањем­Аристотелове­фи-
лозофије­црквеном­учењу,­понуди­решења­за­промене­из­којих­настају­
нови­ задаци­ (Албрехт­ 1959:­ 385).­ тома­Аквински­можда­није­ у­ потпу-
ности­самостални­мислилац,­али­је­врло­добро­уочио­токове­друштве-
ног­развоја,­што­ће­омогућити­да­његова­филозофија­постане­основа­за­
функционисање­католичке­верске­догме­у­друштвеном­устројству­орга-
низованом­по­новим­економским­и­културним­тенденцијама.­

иако­на­крају­не­може­да­се­изведе­закључак­о­непосредном­утицају­
учења­доминиканског­свештеничког­реда­и­њихових­врлина­на­штрике-
ра,­може­се,­ипак,­констатовати­да­су­упркос­разликама­у­културноисто-
ријском­контексту,­па­и­у­намерама,­исти­утицаји­деловали­како­на­тому­
Аквинског­тако­и­на­штрикера.­
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Мiodrag­Vukčević
MITTELALTERLICHE­MÄHRENDICHTUNG­IM­
ZUSAMMENHANG­ETHISCH-MORALISCHEN­

WERTEGEFÜGES
Zusammenfassung

Im­Mittelalter­steht­die­Ausbildung­eines­ethischen­Werteverständnisses­im­Spannungs-
feld­geistlichen­und­weltlichen­Einflussbereichs.­Am­Beispiel­Strickers­wird­der­Beitrag­der­
Dichtung­für­die­Ausbildung­eines­Werteverständnisses­dargelegt.­Die­Interpretationen­von­
Strickers­Dichtungen­reichen­von­der­Ansicht,­dass­einerseits­ein­Einfluss­der­dominikani-
schen­Prudentia­erkennbar­ist,­andererseits­aber­auch­von­traditionellen­Volksweisheiten.­Im­
Vergleich­ ethischer­Vorstellungen,­ die­ gültig­ sind­ im­Kontext­ herrschender­Gesellschafts-
strukturen,­und­sich­frei­herausbildender­Ideen,­die­in­niederen­Schichten­anzutreffen­sind,­
wird­ jener­Beitrag­untersucht,­ den­die­Dichtung­ zu­ Sozialisierungsprozessen­ geleistet­ hat.­
Einflüsse­ der­ antik­ griechischen­ Philosophie,­ allen­ voran­ Aristoteles­ und­ die­ Tugendleh-
ren,­die­im­Mittelalter­von­dominikanischen­Mönchen­verbreitet­wurde,­Thomas­von­Aquin­
u.­a.,­bilden­heute­die­Grundlage­für­das­philosophische­System­der­katholischen­Kirche.­Ein­
besseres­Verständnis­und­wirklichkeitsgetreues­Bild­der­sozialen­Verhältnisse­im­MA­kann­
über­das­Verstehen­der­Realität­erreicht­werden,­wie­sie­sich­durch­die­ethisch-moralischen­
Begriffe­der­breiten­Volksschichten­präsentiert.­Kulturhistorische­Details,­die­in­der­mittel-
alterlichen­Mährendichtung­beschrieben­werden,­ tragen­unmittelbar­ zur­Erkenntnisberei-
cherung­über­einen­Zivilisationsfortschritt­und­die­Sozialisierung­bei.­Die­Entwicklung­von­
Städten­und­des­Handels­wirkte­sich­auf­die­Siedlungsausbildung­von­Ortschaften­aus­aber­
auch­auf­die­Ausbildung­von­ästhetischen­Begriffen,­welche­die­Entstehung­einer­bürgerli-
chen­Kultur­ankündigen.­

Schlüsselwörter:­Aristoteles,­Stricker,­deutsche­mittelalterliche­Dichtung,­Dominikane-
rorden,­Mährendichtung,­Prudentia,­Schwankdichtung,­Sozialstruktur,­Thomas­von­Aquin
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