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Би­ља­на­Ђо­рић-Фран­цу­ски
Фи­ло­ло­шки­фа­кул­тет,­Бе­о­град

АН­ТО­НИ­БЕР­ЏЕС­У­СРП­СКО­хР­ВАТ­СКОЈ­­
КЊИ­ЖЕВ­НОЈ­КРИ­ТИ­цИ

У­овом­ра­ду­из­ло­жен­је­пре­глед­ре­цеп­ци­је­ства­ра­ла­штва­чу­ве­
ног­ен­гле­ског­пи­сца­Ан­то­ни­ја­Бер­џе­са­у­срп­ско­хр­ват­ској­кри­ти­ци,­а­
пред­ста­вље­ни­су­и­по­да­ци­о­при­сут­но­сти­ње­го­вих­де­ла­у­пре­вод­ној­
књи­жев­но­сти.­На­осно­ву­ре­зул­та­та­ис­тра­жи­ва­ња,­за­кљу­че­но­је­да­
је­на­ша­кри­тич­ка­и­пре­вод­на­ре­цеп­ци­ја­Бер­џе­со­вог­опу­са­ са­свим­
за­до­во­ља­ва­ју­ћа,­као­и­да­су­кри­ти­ча­ри­и­из­да­ва­чи­на­срп­ско­хр­ват­
ском­ је­зич­ком­ под­руч­ју­ на­ аде­ква­тан­ на­чин­ пред­ста­ви­ли­ ње­го­ва­
де­ла­на­шој­чи­та­лач­кој­пу­бли­ци.­Та­ко­ђе,­бу­ду­ћи­да­су­две­Бер­џе­со­
ве­нај­по­зна­ти­је­књи­ге­–­Пакл­енa­поморанџa­и­1985,­пре­ве­де­не­код­
нас­са­ре­ла­тив­но­ма­лим­за­ка­шње­њем,­као­и­да­је­са­др­жај­кри­тич­ких­
на­пи­са­о­ње­го­вом­ства­ра­ла­штву­ве­о­ма­по­во­љан,­мо­же­мо­до­да­ти­да­
укуп­на­ре­цеп­ци­ја­де­ла­Ан­то­ни­ја­Бер­џе­са­код­нас­у­ана­ли­зи­ра­ном­
пе­ри­о­ду­од­го­ва­ра­ње­го­вом­угле­ду­у­ма­тич­ној­кри­ти­ци.

Kључнe­рeчи:­Ан­то­ни­Бер­џес,­мo­дeр­нa­ eн­глe­скa­ књижевнo­ст,­
пре­вод­на­рецепцијa,­кри­тич­ка­рецепцијa,­српскохрват­скa­књи­жев­
на­кр­ит­икa.

Сви­су­мо­ји­ро­ма­ни­ве­ро­ват­но­о­јед­ној­те­ис­тој­ства­ри
­–­чо­ве­ку­гре­шни­ку,­али­не­то­ли­ком­гре­шни­ку­да­

за­слу­жу­је­све­оне­не­сре­ће­ко­је­се­сру­чу­ју­на­ње­го­ву­гла­ву.
Ан то ни Берџес

Чи­та­о­ци­ма­из­над­све­га­по­знат­као­пи­сац­чу­ве­ног­ро­ма­на­Па­кле­на­
по­мо­ран­џа,­ по­ко­ме­ је­ сни­мљен­и­ве­о­ма­ за­па­же­ни­филм,­Ан­то­ни­
Бер­џес­ (Ant­hony­Bur­gess,­1917­1994)­мно­го­ је­ви­ше­од­то­га:­ аутор­
два­де­сет­и­пет­ро­ма­на,­два­по­зо­ри­шна­ко­ма­да,­две­збир­ке­пе­са­ма­
и­ јед­не­збир­ке­при­ча,­два­на­ест­књи­га­есе­ја­и­ јед­не­књи­ге­за­де­цу,­
као­и­но­ви­нар,­би­о­граф­и­ком­по­зи­тор.­По­ре­клом­из­Ман­че­сте­ра,­
где­ је­за­вр­шио­сту­ди­је­ен­гле­ског­ је­зи­ка­и­књи­жев­но­сти,­Бер­џес­ је­
из­ве­сно­вре­ме­ра­дио­за­Бри­тан­ску­ар­ми­ју­као­ин­струк­тор­на­Да­ле­
ком­ис­то­ку,­па­је­та­мо­и­сме­ште­на­рад­ња­ње­го­ва­пр­ва­три­ро­ма­на,­
на­пи­са­на­у­том­пе­ри­о­ду­­­кра­јем­пе­де­се­тих­го­ди­на­­­и­ка­сни­је­за­јед­
но­об­ја­вље­на­под­на­сло­вом­Ма­лај­ска­три­ло­ги­ја­ (The­Ma­layan­Tri-
logy).­Ду­го­се­ба­вио­ком­по­но­ва­њем­ор­ке­стар­ских­де­ла,­јер­су­ње­го­ве­
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пр­во­бит­не­ам­би­ци­је­би­ле­ори­јен­ти­са­не­ка­му­зи­ци,­што­усло­вља­ва­
стил­и­са­др­жај­ро­ма­на­ко­је­ка­сни­је­пи­ше.­Бер­џе­со­во­ин­те­ре­со­ва­ње­
за­лин­гви­сти­ку­и­фо­не­ти­ку­та­ко­ђе­је­до­шло­до­из­ра­жа­ја­у­ства­ра­њу­
ар­гоа­ко­ји­ је­сту­ди­о­зно­раз­ра­дио­у­свом­нај­по­зна­ти­јем­де­лу­­­ро­
ма­ну­Па­кле­на­по­мо­ран­џа­ (A­Cloc­kwork­Oran­ge­ ­­ 1962).­То­кључ­но­
де­ло­за­овај­пе­ри­од­је­сте­алар­мант­на­по­бу­на­про­тив­ви­зи­је­на­си­ља­
и­зла­у­бу­ду­ћем­дру­штву,­иза­зва­ног­раз­во­јем­ви­со­ке­тех­но­ло­ги­је­и­
по­ја­вом­ауто­ри­та­тив­них­ре­жи­ма.­Исте­го­ди­не­Бер­џес­је­об­ја­вио­и­
ро­ман­Лу­до­се­ме­(The­Wan­ting­Se­ed),­још­јед­ну­фу­ту­ро­ло­шку­са­ти­ру­
ко­ја­го­во­ри­о­де­мо­граф­ској­екс­пло­зи­ји­у­бу­дућ­но­сти.­Сво­је­ви­ђе­ње­
бу­дућ­но­сти­у­ко­јој­чо­ве­чан­ству­пре­ти­слом­од­ха­о­са­Ан­то­ни­Бер­џес­
из­но­си­ка­сни­је­и­у­де­лу­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та­(1985­­­
1978),­у­ко­ме­по­вла­чи­па­ра­ле­лу­са­три­де­це­ни­је­ра­ни­је­на­пи­са­ним­
ро­ма­ном­Џор­џа­Ор­ве­ла­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­че­твр­та.­Та­
ко­ђе­ се­ ба­вио­но­ви­нар­ством,­пи­сао­при­ка­зе,­ кри­тич­ка­ де­ла,­ би­о­
гра­фи­је­чу­ве­них­лич­но­сти­као­што­су­Шек­спир­и­Бе­то­вен,­сце­на­ри­
ја­за­по­зо­ри­ште­и­те­ле­ви­зи­ју,­сти­хо­ве­и­крат­ке­при­че.­За­Бер­џе­сов­
нај­бо­љи­ро­ман­ва­жи­сва­ка­ко­нај­ам­би­ци­о­зни­је­де­ло­овог­ен­гле­ског­
књи­жев­ни­ка­­­Зе­маљ­ске­мо­ћи­(Earthly­Po­wers­­­1980),­у­ко­ме­је­до­
шла­до­из­ра­жа­ја­ком­би­на­ци­ја­ње­го­вог­та­лен­та­за­ко­мич­но,­сми­сла­
за­исто­ри­ју­и­при­по­ве­дач­ког­да­ра.

У­овом­члан­ку­при­ка­зан­је­пре­глед­укуп­не­ре­цеп­ци­је­Бер­џе­со­
вих­де­ла,­уз­де­таљ­ни­ју­ана­ли­зу­њи­хо­вих­кри­тич­ких­од­је­ка,­на­срп­
ско­хр­ват­ском­ је­зич­ком­под­руч­ју,­укљу­чу­ју­ћи­све­пу­бли­ка­ци­је­об­
ја­вље­не­у­Ср­би­ји,­Цр­ној­Го­ри,­Хр­ват­ској­и­Бо­сни­и­Хер­це­го­ви­ни,­
и­то­од­пр­вог­по­ме­на­бри­тан­ског­пи­сца­у­на­шој­кри­ти­ци­па­до­ра­
спа­да­прет­ход­не­Ју­го­сла­ви­је­1992.­го­ди­не­­­ко­јим­је­про­у­зро­ко­ва­но­
ра­спар­ча­ва­ње­пред­мет­не­те­ри­то­ри­је.­Об­ра­ђе­ни­су­сви­на­пи­си­про­
на­ђе­ни­у­књи­га­ма,­збор­ни­ци­ма­и­уџ­бе­ни­ци­ма,­књи­жев­ним­ча­со­пи­
си­ма,­пе­ри­о­дич­ним­и­днев­ним­ли­сто­ви­ма­ко­ји­су­се­то­ком­де­фи­ни­
са­ног­пе­ри­о­да­ја­вља­ли­на­про­сто­ру­бив­ше­Ју­го­сла­ви­је,­а­ма­те­ри­јал­
је­при­ку­пљен­са­мо­стал­ним­уви­дом­­­од­но­сно,­сво­је­руч­ним­пре­гле­
да­њем­свих­на­ве­де­них­пу­бли­ка­ци­ја,­као­и­про­ве­ра­ва­њем­аутор­ских­
и­ пред­мет­них­ ка­та­ло­га­ на­ших­ нај­ве­ћих­ би­бли­о­те­ка­ и­ по­сто­је­ћих­
би­бли­о­гра­фи­ја.

Иако­ су­два­нај­по­зна­ти­ја­Бер­џе­со­ва­де­ла:­Па­кле­на­по­мо­ран­џа­
и­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та,­об­ја­вље­на­у­пре­во­ду­на­наш­
је­зик,­и­то­­­у­по­ре­ђе­њу­са­дру­гим­зна­чај­ним­бри­тан­ским­пи­сци­ма­
­­не­баш­са­ве­ли­ким­за­ка­шње­њем­(од­око­јед­не­де­це­ни­је),­пре­вод­на­
ре­цеп­ци­ја­ње­го­вог­ства­ра­ла­штва­у­на­шој­књи­жев­ној­пе­ри­о­ди­ци­и­
ви­ше­је­не­го­оскуд­на.­Осим­два­ин­тер­вјуа­(у­бе­о­град­ској­Књи­жев-
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но­сти­1985.­и­на­кон­из­дво­је­ног­пе­ри­о­да­­­1995.­го­ди­не,­у­ти­то­град­
ском­ли­сту­Ов­дје),­об­ја­вље­но­је­шест­Бер­џе­со­вих­есе­ја:­„Ро­ман­си­јер­
и­са­да­шњост“­у­бе­о­град­ским­Књи­жев­ним­но­ви­на­ма­1964.­го­ди­не,­„А­
што­сад­с­ро­ма­ном?“­у­за­гре­бач­ком­Те­ле­гра­му­1965,­„Ста­но­ви­ште­
при­ка­зи­ва­ча“­у­бе­о­град­ској­Књи­жев­ној­ре­чи­1972.­а­1984.­го­ди­не­у­
истом­ли­сту­„О­Ор­ве­ло­вој­1984.“,­„Уни­вер­зи­тет­ска­кри­ти­ка­и­жи­ви­
пи­сац“­у­ни­шкој­Гра­ди­ни­1987.­и­„Књи­жев­ност­ је­сте­ре­ги­о­нал­на“­
(пре­вод­са­фран­цу­ског)­у­бе­о­град­ској­Књи­жев­но­сти­1989.­го­ди­не.­
Је­ди­ни­од­ло­мак­из­ње­го­ве­фик­ци­је­то­ком­чи­та­вог­овог­пе­ри­о­да,­под­
на­сло­вом­ „Па­кле­на­ на­ран­џа“,­ до­но­си­ бе­о­град­ски­ Сту­дент­ 1973.­
го­ди­не­­­од­но­сно,­исте­оне­го­ди­не­ка­да­је­тај­ро­ман­об­ја­вио­„Бе­о­
град­ски­из­да­вач­ко­гра­фич­ки­за­вод“­у­пре­во­ду­Зо­ра­на­Жив­ко­ви­ћа,­
док­је­књи­гу­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та­об­ја­ви­ла­бе­о­град­
ска­„Про­све­та“­1986.­го­ди­не,­у­пре­во­ду­Зо­ри­це­и­Дра­га­на­Ба­би­ћа.­
Па­кле­на­по­мо­ран­џа­до­жи­ве­ла­је­по­нов­но­из­да­ње­на­на­шој­је­зич­кој­
те­ри­то­ри­ји­1995.,­па­за­тим­2000.­го­ди­не,­а­1995.­го­ди­не­под­на­сло­
вом­Mo­dus­di­a­bo­li­би­ће­об­ја­вље­на­и­збир­ка­иза­бра­них­Бер­џе­со­вих­
при­ча,­на­ко­ју­ће­на­ша­кри­ти­ка­та­ко­ђе­ре­а­го­ва­ти.

Кри­тич­ка­ре­цеп­ци­ја­Бер­џе­со­вог­опу­са­у­срп­ско­хр­ват­ској­књи­
жев­ној­ пе­ри­о­ди­ци­ и­ ина­че­ је­ знат­но­ обим­ни­ја­ од­ пре­во­ди­лач­ке.­
Овог­ по­сле­рат­ног­ бри­тан­ског­ пи­сца­ пр­ви­ је­ у­ на­шој­ књи­жев­ној­
кри­ти­ци­по­ме­нуо­Вла­де­та­Јан­ко­вић,­ко­ји­је­уз­пре­вод­ње­го­вог­есе­ја­
„Ста­но­ви­ште­при­ка­зи­ва­ча“­об­ја­вио­и­ве­о­ма­крат­ку­ин­фор­ма­тив­ну­
бе­ле­шку­о­ауто­ру­у­бе­о­град­ској­Књи­жев­ној­ре­чи­за­ју­ли­1972.­го­ди­не­
(стр.­23).­Под­ву­кав­ши­да­Бер­џес­спа­да­у­ис­так­ну­те­ен­гле­ске­ро­ман­
си­је­ре,­кри­ти­ча­ре­и­есе­ји­сте,­Јан­ко­вић­на­во­ди­нај­зна­чај­ни­ја­од­оних­
ње­го­вих­де­ла­ко­ја­су­до­та­да­об­ја­вље­на.

Уз­пре­вод­ро­ма­на­Па­кле­на­по­мо­ран­џа,­1973.­го­ди­не­у­фор­ма­ту­
џеп­не­књи­ге­„Бе­о­град­ског­из­да­вач­ко­гра­фич­ког­за­во­да“,­у­би­бли­о­
те­ци­„Фест­ро­ма­ни“,­на­жа­лост,­ни­је­при­ло­жен­ни­ка­кав­текст­о­пи­
сцу­или­де­лу,­осим­крат­ке­на­по­ме­не­пре­во­ди­о­ца­на­ко­ри­ца­ма.­На­
звав­ши­пред­мет­но­де­ло­су­ро­вом­и­стра­вич­ном­сли­ком­там­не­стра­
не­људ­ског­дру­штва,­Зо­ран­Жив­ко­вић­ис­ти­че­да­„уби­тач­ни­на­бој­
Па­кле­не­по­мо­ран­џе­ства­ра­пу­стош,­али­њен­ва­пај­про­тив­зла­тим­
оштри­је­про­ди­ре­у­на­шу­свест“.­Зна­ча­јан­је­ти­раж­у­ко­ме­је­штам­
па­на­ова­књи­га­–­од­чи­та­вих­20.000­при­ме­ра­ка,­а­она­сво­ју­по­пу­
лар­ност­за­си­гур­но­ду­гу­је,­из­ме­ђу­оста­лог,­и­уче­шћу­фил­ма­сни­мље­
ног­по­Бер­џе­со­вом­ро­ма­ну­(у­ре­жи­ји­Стен­ли­ја­Кју­бри­ка)­на­на­шем­
елит­ном­ме­ђу­на­род­ном­филм­ском­фе­сти­ва­лу­–­ФЕСТ­те­исте­ го­
ди­не,­ка­да­је­овај­филм­до­био­на­гра­ду­пу­бли­ке­и­про­гла­шен­је­од­
стра­не­но­ви­на­ра­за­је­дан­од­три­нај­бо­ља­на­том­фе­сти­ва­лу.
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За­тим­се­као­ је­дан­од­пр­вих­на­пи­са­о­Бер­џе­су,­ у­бе­о­град­ском­
Сту­ден­ту­ 20.­ мар­та­ 1973.­ го­ди­не,­ по­ја­вљу­је­ још­ јед­на­ кра­ћа­ бе­
ле­шка,­уз­пре­вод­од­лом­ка­„Па­кле­на­на­ран­џа“­(стр.­9).­Ауто­ри­бе­
лешке,­ нај­ве­ро­ват­ни­је­ пре­во­ди­о­ци­ овог­ од­лом­ка­ –­Сим­ха­Ле­ви­и­
­П/ре­драг/­ Бог­да­но­вић­Ци­ –­ на­гла­ша­ва­ју­ да­ у­ свом­ де­лу­ ен­гле­ски­
пи­сац­„не­ну­ди­ка­тар­су“,­већ­при­ка­зу­је­јед­но­бу­ду­ће­дру­штво,­ор­ве­
лов­ско­хак­сли­је­вог­ти­па,­„ко­је­мо­жда­већ­са­да­је­сте“.­У­та­ко­на­сли­
ка­ном­све­ту,­„мно­ги­пој­мо­ви­су­ис­пра­жње­ни,­док­су­дру­ги­ко­дек­си­
ха­би­ту­са­ус­по­ста­вље­ни“,­об­ја­шња­ва­ју­ауто­ри.­Као­те­мат­ска­под­ло­га­
пред­мет­ног­ро­ма­на­ис­так­ну­ти­ су­ „фе­но­мен­на­си­ља,­пре­ко­ра­че­ња­
ам­би­ва­лент­них­ гру­па­ци­ја­и­на­си­ље­у­обра­ту­ спре­ге:­ сло­бо­да­ко­ја­
са­му­се­бе­уки­да­или­би­хе­ви­о­ри­стич­ки­ви­во­екс­пе­ри­ме­нат,­кон­тро­
ли­са­ни­и­усме­ра­ва­ни­од­гој­ка­на­си­љу,­за­тим­уки­да­ње­лич­но­сти­до­
нај­та­на­ни­јег­им­пул­са­пот­све­сти“.­Та­ко­ђе­се­ука­зу­је­на­па­ра­докс­ко­
јим­се­за­вр­ша­ва­ово­Бер­џе­со­во­де­ло,­бу­ду­ћи­да­ње­гов­глав­ни­ју­нак­
„ус­по­ста­вља­лич­ност­бу­ђе­њем­ата­ви­стич­ких­на­го­на­из­Фрој­до­вог­
ида“.­На­кра­ју­бе­ле­шке­из­ло­же­ни­су­нај­о­снов­ни­ји­био­би­бли­о­граф­
ски­по­да­ци­о­бри­тан­ском­пи­сцу,­уз­на­по­ме­ну­да­је­ода­бра­ни­од­ло­
мак­нај­ка­рак­те­ри­стич­ни­ји­за­ње­го­ву­„већ­све­том­зна­ну­фо­не­му­или­
во­ђе­ње­рад­ње“.

Ано­ним­ни­ кри­ти­чар­ у­ бе­о­град­ским­Књи­жев­ним­ но­ви­на­ма­ за­
16.­но­вем­бар­исте­го­ди­не­об­ја­вљу­је­за­ни­мљив­чла­нак­под­на­зи­вом­
„Ан­то­ни­Бар­џес­и­де­мо­граф­ска­екс­пло­зи­ја“­(стр.­2).­По­сле­увод­ног­
де­ла,­у­ко­ме­су­из­ло­же­ни­жи­вот­ни­и­ли­те­рар­ни­пут­овог­зна­ме­ни­
тог­ен­гле­ског­пи­сца,­аутор­ука­зу­је­на­ње­го­ве­уз­о­ре­–­Џеј­мса­Џој­са­
и­Вла­ди­ми­ра­На­бо­ко­ва­–­као­књи­жев­ни­ке­ко­је­Бер­џес­це­ни.­За­тим­
се­пре­ла­зи­на­при­ка­зи­ва­ње­ње­го­вог­ро­ма­на­Лу­до­се­ме,­ко­ји­је­и­био­
по­вод­за­овај­чла­нак,­а­чи­ја­је­те­ма­де­мо­граф­ска­екс­пло­зи­ја­ко­ја­ће­
се­до­го­ди­ти­у­бу­дућ­но­сти.­„Иако­је­у­осно­ви­то­де­ло­јед­на­фу­ту­ро­
ло­шка­са­ти­ра,­Бар­џес­у­њој­успе­ва­да­озбиљ­но­ука­же­на­је­дан­и­са­да­
вр­ло­ак­ту­е­лан­про­блем:­пре­на­се­ље­ност“,­под­вла­чи­кри­ти­чар.­Ана­
ли­зи­ра­ју­ћи­пи­шчев­при­по­ве­дач­ки­по­сту­пак,­он­ис­ти­че­да­„по­мо­ћу­
екс­тра­ва­гант­них­де­та­ља,­Бар­џес­чи­ни­ову­ужа­сну­при­чу­под­но­шљи­
вом­и­чак­сме­шном“.­Ин­вен­ци­ја­ен­гле­ског­пи­сца­на­ро­чи­то­се­мо­же­
за­па­зи­ти­ка­да­опи­су­је­оби­ча­је,­ми­то­ве,­де­кор­и­ар­го­за­ње­га­бу­ду­ћег­
–­два­де­сет­и­пр­вог­ве­ка,­на­по­ми­ње­при­ка­зи­вач.­На­звав­ши­ово­де­
ло­„иро­нич­ном­при­чом­о­бу­дућ­но­сти“,­ано­ним­ни­аутор­ис­ти­че­да­
оно­по­ка­зу­је­да­стра­ни­кри­ти­ча­ри­оправ­да­но­овог­ен­гле­ског­пи­сца­
на­зи­ва­ју­„нај­но­ви­јим­по­том­ком­Ра­блеа“,­фран­цу­ског­са­ти­ри­ча­ра­из­
ше­сна­е­стог­ве­ка.



137

Nasle|e6

Пре­драг­Про­тић­у­бе­о­град­ској­Илу­стро­ва­ној­по­ли­ти­ци­ за­21.­
мај­1974.­ го­ди­не­ (стр.­63),­ у­ру­бри­ци­„Чи­та­ти­или­не­чи­та­ти“,­об­
ја­вљу­је­при­каз­„Хро­ни­ка­о­злу­(Па­кле­на­по­мо­ран­џа,­ро­ман­Ан­то­
ни­Бар­џи­са)“,­под­стак­нут­по­ја­вљи­ва­њем­на­шег­пре­во­да­овог­де­ла­
прет­ход­не­го­ди­не.­На­по­ме­нув­ши­у­уво­ду­да­је­овај­ен­гле­ски­пи­сац­
ју­го­сло­вен­ској­пу­бли­ци­по­зна­ти­ји­по­исто­и­ме­ном­фил­му,­не­го­по­
сво­јим­„књи­га­ма­ко­је­го­во­ре­о­на­си­љу“,­аутор­при­ка­за­пре­ла­зи­на­
пре­при­ча­ва­ње­фа­бу­ле­пред­мет­ног­ро­ма­на.­На­осно­ву­ис­так­ну­тих­
чи­ње­ни­ца,­он­на­гла­ша­ва­да­ово­Бер­џе­со­во­де­ло­по­ка­зу­је­да­је­на­си­
ље­„об­лик­жи­во­та,­а­зло­је­нор­ма­лан­по­ре­дак­све­та,­ма­ко­ли­ко­по­
не­кад­из­гле­да­ло­да­зло­има­и­сво­ју­су­прот­ност“.­На­во­де­ћи­не­ко­ли­ко­
при­ме­ра­као­илу­стра­ци­ју,­кри­ти­чар­из­вла­чи­по­у­ку­„да­је­ко­рак­ко­ји­
је­по­тре­бан­да­се­из­до­брог­пре­ђе­у­зло,­не­у­по­ре­ди­во­кра­ћи­од­ко­ра­
ка­ко­ји­је­по­тре­бан­да­би­се­из­зла­пре­шло­у­до­бро“.­Ме­ђу­тим,­иако­
Ан­то­ни­Бер­џес­у­свом­ро­ма­ну­при­ка­зу­је­зло­као­чо­ве­ко­во­„при­род­
но­и­нор­мал­но­ста­ње“,­ње­го­ва­књи­га­је­упе­ре­на­„про­тив­зла­ово­га­
све­та“,­ ука­зу­је­ аутор­ члан­ка.­ Ро­ман­Па­кле­на­ по­мо­ран­џа­ је­ „осу­да­
зла,­ко­је­се­ис­по­ља­ва­на­си­љем,­ко­је­до­ла­зи­из­ну­тра“,­што­до­ка­зу­је­и­
чи­ње­ни­ца­да­Бер­џе­со­ви­ју­на­ци­не­ма­ју­ни­ка­кав­од­нос­пре­ма­злу­ко­је­
чи­не,­већ­се­„јед­но­став­но­пре­да­ју­на­го­ни­ма,­слу­ша­ју­сво­ју­при­ро­
ду“,­твр­ди­при­ка­зи­вач.­За­ме­рив­ши­ен­гле­ском­ро­ма­но­пи­сцу­да­„не­
ка­же­ниг­де­шта­ је­до­бро“,­Про­тић­ипак­ис­ти­че­ње­го­ву­по­зи­тив­ну­
на­ме­ру­–­због­ко­је­Бер­џес­ко­ри­сти­при­по­ве­да­ње­у­пр­вом­ли­цу­–­а­то­
је­да­на­ве­де­чи­та­о­ца­„да­се­над­тим­злом­ужа­сне­и­да­га­осу­ди“.

Истим­по­во­дом,­за­гре­бач­ки­Вје­сник­у­бро­ју­за­8.­ју­ни­те­го­ди­
не­у­ру­бри­ци­„Тра­гом­бест­се­ле­ра“­до­но­си­при­каз­Иго­ра­Ман­ди­ћа,­
под­на­сло­вом­„Ци­нич­на­ви­зи­ја­бу­дућ­но­сти“­(стр.­7).­Бер­џе­сов­чу­
ве­ни­ро­ман­„па­ра­док­сал­но­об­у­хва­ћа­чи­тав­све­мир“,­а­ње­го­ва­рад­ња­
је­вре­мен­ски­сме­ште­на­„у­не­та­ко­да­ле­кој­бу­дућ­но­сти­да­јој­обри­се­
не­би­смо­већ­да­нас­мо­гли­рас­по­зна­ва­ти­у­на­шем­сви­је­ту“,­под­вла­чи­
при­ка­зи­вач.­Основ­на­те­ма­овог­де­ла­ је­„на­си­ље­као­де­фи­ни­ци­ја­и­
као­син­те­за­све­ми­ра,­на­си­ље­као­по­че­так­и­као­крај­на­ше­ци­ви­ли­за­
ци­је“,­ис­ти­че­кри­ти­чар.­Ука­зав­ши­на­успе­шност­фил­ма­ко­ји­је­сни­
мљен­по­Бер­џе­со­вом­ро­ма­ну,­аутор­члан­ка­на­по­ми­ње­да­„ни­са­ма­
ова­књи­жев­на­про­за­ни­је­ни­шта­ма­ње­уз­бу­дљи­ва“.­По­сле­украт­ко­
из­не­те­фа­бу­ле­де­ла,­Ман­дић­ин­си­сти­ра­на­три­јум­фу­на­си­ља,­јер­у­
овом­ро­ма­ну­„све­мир­је­за­ро­ти­ра­но­на­си­ље­и­Bur­gess­не­ви­ди­и­не­
да­је­пер­спек­ти­ве­овој­на­шој­ци­ви­ли­за­ци­ји“.­Ни­тај­пи­сац­–­као­ни­
сви­на­уч­но­по­ли­тич­ки­фан­та­сти­пре­ње­га­–­„не­ма­ни­ма­ло­оп­ти­ми­
зма“,­за­кљу­чу­је­аутор­при­ка­за.­На­звав­ши­Бер­џе­со­во­де­ло­стра­вич-
ним­и­шо­кант­ним,­он­за­ње­га­твр­ди­да­је­пра­ва­„кон­ден­за­ци­ја­нај­
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бол­ни­јих­мо­рал­них,­дру­штве­них­и­идеј­них­ди­ле­ма­на­ше­га­сто­ље­ћа“.­
Чи­та­о­ца­ће­овај­ро­ман­по­тре­сти­„сво­јом­вул­гар­ном­отво­ре­но­шћу,­
сво­јим­не­по­штед­ним­ци­ни­змом,­сво­јим­за­о­би­ла­же­њем­би­ло­ка­кве­
мо­рал­но­сти,­ху­ма­ни­зма,­оп­ти­ми­зма­и­бо­ље­бу­дућ­но­сти“,­па­ће­та­ко­
по­слу­жи­ти­као­опо­ме­на­јер­се­све­то­о­че­му­Бер­џес­пи­ше­на­та­ко­
без­об­зи­ран­и­си­ров­на­чин­мо­же­пре­по­зна­ти­већ­у­на­шој­сва­ко­дне­
ви­ци,­упо­зо­ра­ва­Игор­Ман­дић.

По­сле­ду­же­па­у­зе­–­од­чи­та­ве­јед­не­де­це­ни­је,­а­као­пр­ви­од­зив­
на­ше­кри­ти­ке­на­Бер­џе­со­во­де­ло­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе-
та,­об­ја­вљен­је,­у­ру­бри­ци­„Књи­жев­ност­у­све­ту“­бе­о­град­ског­Са-
вре­ме­ни­ка,­у­дво­бро­ју­за­ја­ну­ар­и­фе­бру­ар­1984.­го­ди­не,­чла­нак­Гор­
да­не­Б.­То­до­ро­вић­под­на­зи­вом­„1984.­или­1985.“­(стр.­189­190).­У­
пи­та­њу­је,­на­рав­но,­па­ра­ле­ла­из­ме­ђу­ове­Бер­џе­со­ве­књи­ге­и­знат­но­
ра­ни­је­об­ја­вље­не­Ор­ве­ло­ве­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­че­твр­те­
(1949).­Ис­та­кав­ши­да­ је­Бер­џес­нео­би­чан­пи­сац,­ чи­ја­ „ства­ра­лач­
ка­ра­зно­вр­сност­и­ши­ри­на­са­гле­да­ва­ња­нај­пре­све­до­че­о­об­у­хват­
но­сти­ ду­хов­не­ ра­до­зна­ло­сти“,­ аутор­ члан­ка­ на­гла­ша­ва­жи­вост­ и­
ди­на­мич­ност­ње­го­вог­ства­ра­ла­штва.­Ро­ма­ни­овог­ен­гле­ског­књи­
жев­ни­ка­ис­пу­ње­ни­су­„ди­ле­ма­ма­са­вре­ме­ног­чо­ве­ка,­бе­сми­сли­ца­
ма­и­ап­сур­ди­ма­да­на­шњег­све­та,­а­по­нај­ви­ше­та­на­ним­пре­ли­ви­ма­
иро­ни­је­и­осо­би­то­ен­гле­ског­ху­мо­ра“,­до­да­је­кри­ти­чар.­Рад­ња­пред­
мет­ног­де­ла­де­ша­ва­се­у­јед­ној­има­ги­нар­ној­зе­мљи,­и­ма­да­се­глав­ни­
ју­нак­на­ла­зи­ у­ без­из­ла­зном,­ су­мор­ном­по­ло­жа­ју,­ све­ то­ „убла­жа­
ва­ју­про­ми­шље­на­кре­та­ња­од­фан­та­зи­је­до­ствар­но­сти­и­је­зик­су­
пер­и­ор­не­ду­хо­ви­то­сти“,­оце­њу­је­аутор­при­ка­за.­ Ја­сна­асо­ци­ја­ци­ја­
на­Ор­ве­лов­ро­ман,­ на­ ко­ју­ ука­зу­је­ и­на­слов­ње­ног­ члан­ка,­ пре­ма­
ми­шље­њу­То­до­ро­ви­ће­ве­са­др­жа­на­је­у­пр­вом­де­лу­Бер­џе­со­ве­књи­
ге,­ко­ји­пред­ста­вља­ко­мен­тар­овог­пи­сца­на­де­ло­Хи­ља­ду­де­вет­сто­
осам­де­сет­че­твр­та,­на­ко­је­он­ука­зу­је­„као­на­вр­сту­уто­пи­је­огра­
ни­че­ну­хо­ри­зон­том­да­тог­вре­ме­на“.­У­дру­гом­де­лу­Бер­џе­со­вог­де­ла­
при­ка­за­но­је­ње­го­во­соп­стве­но­ви­ђе­ње­бу­дућ­но­сти­и­чи­та­лац­се­су­
о­ча­ва­„с­има­ги­нар­ном­сли­ком­бри­тан­ске­при­вре­де­ко­јој­пре­ти­слом­
од­ха­о­са“,­на­ста­вља­при­ка­зи­вач.­Ан­то­ни­Бер­џес­Хи­ља­ду­де­вет­сто­
осам­де­сет­пе­ту­за­вр­ша­ва­слич­но­као­и­Џорџ­Ор­вел­Хи­ља­ду­де­вет-
сто­осам­де­сет­че­твр­ту­–­та­ко­што­„са­оп­шта­ва­сво­ју­ве­ру­у­чо­ве­ко­
ву­до­ми­шља­тост­и­ге­ни­јал­ност­да­се­из­ву­че­из­нај­те­жих­си­ту­а­ци­ја,­
али­на­го­ве­шта­ва­и­по­сто­ја­ње­не­пред­ви­ђе­не­опа­сно­сти“,­за­кљу­чу­је­
То­до­ро­ви­ће­ва.

У­„Еди­ци­ји­стра­не­књи­жев­но­сти“,­са­ра­јев­ска­„Свје­тлост“­и­бе­о­
град­ски­„Но­лит“­1984.­го­ди­не­из­да­ју­тре­ћу­књи­гу­Ен­гле­ске­књи­жев-
но­сти,­чи­ји­су­ауто­ри­Омер­Ха­џи­се­ли­мо­вић,­Мир­ко­Ју­рак,­Све­то­
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зар­Ко­ље­вић,­Ве­се­лин­Ко­стић,­Иван­ка­Ко­ва­че­вић,­Ма­ри­ја­Шер­бе­
џи­ја­и­Иво­Шо­љан,­а­дру­го­из­да­ње­ће­би­ти­об­ја­вље­но­1991.­го­ди­не.­
У­по­гла­вљу­о­два­де­се­том­ве­ку­есеј­„По­сле­рат­на­књи­жев­ност“­(стр.­
167­171),­ко­ји­го­во­ри­о­про­ме­на­ма­у­ен­гле­ској­књи­жев­но­сти­по­сле­
Дру­гог­свет­ског­ра­та,­на­пи­сао­је­Све­то­зар­Ко­ље­вић.­Го­во­ре­ћи,­из­
ме­ђу­оста­лих­мо­дер­них­бри­тан­ских­пи­са­ца,­и­о­де­ли­ма­Ан­то­ни­ја­
Бер­џе­са,­наш­чу­ве­ни­кри­ти­чар­и­је­дан­од­нај­ве­ћих­по­зна­ва­ла­ца­ен­
гле­ске­књи­жев­не­сце­не­код­нас­на­гла­ша­ва­да­ње­гов­ро­ман­Па­кле­на­
по­мо­ран­џа­ на­ чу­де­сан­на­чин­ „леб­ди­из­ме­ђу­ хлад­ног­ до­ку­мен­та­ о­
на­си­љу­и­фан­та­зма­го­ри­је“.

Бе­о­град­ска­Књи­жев­ност­ у­ бро­ју­ за­март­ 1985.­ го­ди­не­ до­но­си­
чла­нак­ на­шег­ слав­ног­ књи­жев­ни­ка­ Бо­ри­сла­ва­ Пе­ки­ћа­ „Ant­hony­
Bur­gess­и­1984­или­шта­је­тра­ве­сти­ја?“­(стр.­505­515).­Аутор­члан­ка­
из­но­си­сво­је­схва­та­ње­ко­јим­се­су­прот­ста­вља­кри­ти­ци­са­др­жа­ној­
у­де­лу­Ан­то­ни­ја­Бер­џе­са­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та,­а­упе­
ре­ној­на­ра­чун­ро­ма­на­Џор­џа­Ор­ве­ла­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­
че­твр­та.­Иако­твр­ди­да­је­Бер­џе­со­ву­књи­гу­чи­тао­„с­из­ве­сном­од­
бој­но­шћу“,­кри­ти­чар­за­овог­пи­сца­има­и­ре­чи­по­хва­ле,­па­га­од­мах­
за­тим­на­зи­ва­„мај­сто­ром­ је­зи­ка,­љу­би­те­љем­ни­јан­си­и­сти­ли­стом­
пр­вог­ ре­да“.­Ис­та­кав­ши­ње­гов­ зна­чај­ за­ ан­гло­сак­сон­ску­ књи­жев­
ност,­аутор­есе­ја­до­да­је­да­је­Бер­џес­„са­пут­ник­Џој­со­вих­син­кре­тич­
ких­ис­тра­жи­ва­ња­и­по­не­што­кон­зер­ва­тив­не­ду­хов­не­ори­јен­та­ци­је,­
прак­ти­чар­ ен­гле­ске­ ем­пи­риј­ско­пси­хо­ло­шке­ шко­ле­ ро­ма­на­ –­ ис­
кљу­чи­вог­фа­во­ри­та­острв­ске­кри­ти­ке­–­оштар,­прем­да­мр­зо­во­љан,­
по­ле­ми­чар“.­Са­ стил­ске­ стра­не­Пе­кић­се­ та­ко­ђе­ве­о­ма­по­зи­тив­но­
из­ра­жа­ва­о­ен­гле­ском­пи­сцу,­за­ко­га­сма­тра­да­је­„је­дан­од­нај­бо­љих­
по­зна­ва­ла­ца­је­зи­ка­као­умет­нич­ког­ору­ђа“,­али­оно­што­му­за­ме­ра­
је­сте­про­из­вољ­ност­ње­го­вог­ми­шље­ња­о­Ор­ве­ло­вом­ро­ма­ну,­од­но­
сно,­„од­су­ство­убе­дљи­вих­раз­ло­га“­за­та­кво­ми­шље­ње.­На­и­ме,­не­
от­кри­ва­ју­ћи­ни­шта­што­већ­ни­је­по­зна­то­о­пред­мет­ном­де­лу,­на­во­
ди­есе­јист,­Бер­џес­од­са­мог­по­чет­ка­сво­је­књи­ге­прет­по­ста­вља­да­је­
Ор­вел­крив­за­то­што­је­„из­по­ли­ти­зи­рао,­из­иде­о­ло­ги­зи­рао,­украт­
ко­ ни­жим­ ути­ли­тар­но­сти­ма­ пот­чи­нио“­ љу­бав­ глав­них­ лич­но­сти­
у­ ро­ма­ну­Хи­ља­ду­ де­вет­сто­ осам­де­сет­ че­твр­та.­На­су­прот­ то­ме,­
ауто­ру­при­ка­за­се­чи­ни­да­је­баш­та­при­нуд­на­функ­ци­о­на­ли­за­ци­
ја­њи­хо­ве­љу­ба­ви­„нај­мрач­ни­ји­и­нај­ту­жни­ји­до­каз­све­о­бу­хват­ног­
на­си­ља­у­ко­ме­жи­ве“,­ те­ у­ то­ме­ви­ди­бес­пре­кор­но­умет­нич­ко­ре­
ше­ње­за­по­ста­вље­ну­фа­бу­лу.­„Ко­ово­не­раз­у­ме,­не­ће­да­раз­у­ме,­и­
про­блем­из­ве­сних­ин­су­фи­ци­јен­ци­ја­не­по­ста­вља­се­код­пи­сца­1984,­
већ­код­пи­сца­1985“,­за­кљу­чу­је­Пе­кић.­Раз­ло­жив­ши­и­ана­ли­зи­ра­ју­
ћи­Бер­џе­со­ва­пре­ба­ци­ва­ња­упу­ће­на­Ор­ве­лу,­аутор­есе­ја­кон­ста­ту­је­
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да­Бер­џес­ „за­сни­ва­ оп­ту­жбу­на­ истом­мен­тал­ном­про­це­су,­ ко­јим­
је­Пар­ти­ја,­у­ро­ма­ну­1984,­из­о­па­ча­ва­ла­ствар­ност­и­обез­вре­ђи­ва­ла­
ње­не­очи­глед­не­исти­не“.­До­каз­за­свој­суд­да­је­Ор­ве­лу­им­пу­ти­ра­на­
кри­ви­ца­ за­ ко­ју­не­ма­осно­ва­ кри­ти­чар­из­ла­же­по­мо­ћу­ тврд­ње­ да­
је­Бер­џес,­„као­пи­сац­од­да­ра­и­ума­мо­рао­осе­ти­ти­сву­/.../­еври­пи­
дов­ски­тра­гич­ну­уз­ви­ше­ност­љу­ба­ви­Ор­ве­ло­вих­ју­на­ка­у­су­да­ру­са­
суд­би­ном,­/.../­али­му­је­/.../­би­ло­нео­п­ход­но,­та­ко­ре­кућ­из­ви­ших­
(иде­о­ло­шких,­др­жа­во­твор­них)­раз­ло­га­ну­жно­да­се­аутор­1984­про­
гла­си­кри­вим­за­зло­чин­про­тив­све­ти­ње­те­исте­љу­ба­ви“.­Ма­да­ин­
си­сти­ра­на­то­ме­да­је­Бер­џес­из­вр­стан­пи­сац,­аутор­тек­ста­ука­зу­је­
на­по­гре­шну­прет­по­став­ку­ко­ја­ле­жи­у­осно­ви­ње­го­ве­кри­ти­ке,­ а­
то­је­„да­је­Ор­вел­одво­јио­сек­су­ал­ни­чин­од­љу­ба­ви,­и­та­ко­пр­во­ме­
од­у­зео­сми­сао“.­У­свом­члан­ку­Пе­кић­да­ље­до­ка­зу­је­да­Бер­џес­ова­
квом­кри­ти­ком­„не­бра­ни­љу­бав,­/.../­не­–­он­бра­ни­са­мо­дру­штве­ну,­
по­др­жа­вље­ну­љу­бав,­ко­ја­је­ту­је­ди­но­да­ор­га­ни­зу­је­и­учвр­сти­по­
ро­ди­цу­као­ин­ку­ба­тор­вр­сте,­а­све­дру­го­у­њој­је­ско­ро­уз­гред­но­и­
не­ва­жно“.­Оно­за­чи­ме­ен­гле­ски­пи­сац­за­и­ста­жа­ли,­на­ста­вља­аутор­
есе­ја,­„ни­је­од­су­ство­љу­ба­ви,­већ­сла­бље­ње­по­ро­ди­це,­ је­ди­ног­цр­
кве­но­и­гра­ђан­ски­до­пу­ште­ног­ре­зер­ва­та­за­љу­бав“.­На­кра­ју­члан­
ка,­по­би­ја­се­и­„уве­ре­ње­о­не­ре­ал­но­сти,­па,­пре­ма­то­ме,­и­умет­нич­
кој­не­у­бе­дљи­во­сти­1984“,­на­ко­ме­Бер­џес­за­сни­ва­сво­ју­кри­ти­ку,­ти­
ме­што­је­на­не­ко­ли­ко­при­ме­ра­илу­стро­ва­но­ка­ко­је­он­сâм­у­ро­ман­
Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­че­твр­та­по­са­дио­марк­си­стич­ке­те­зе­
за­ко­је­оп­ту­жу­је­Ор­ве­ла.­„И­по­што­је­Ор­вел­про­гла­шен­марк­си­стом­
уских,­кла­сних,­а­од­о­зго­ још­и­ап­стракт­них­по­гле­да,­раз­у­ме­се­да­
нам­Бар­џе­сов­ху­ма­ни­зам,­/.../­из­гле­да­чо­веч­ни­ји“,­за­кљу­чу­је­Бо­ри­
слав­Пе­кић.

Бер­џе­со­во­де­ло­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та,­ у­пре­во­ду­
Зо­ри­це­и­Дра­га­на­Бабића,­об­ја­ви­ла­је­бе­о­град­ска­„Про­све­та“­1986.­
го­ди­не,­уз­по­го­вор­ко­ји­је­на­пи­сао­је­дан­од­пре­во­ди­ла­ца­–­Дра­ган­
Бабић­(стр.­255­261).­По­сле­би­о­граф­ског­де­ла,­у­ко­ме­на­по­ми­ње­да­
Ан­то­ни­Бер­џес­ни­је­био­са­мо­уни­вер­зи­тет­ски­про­фе­сор­ен­гле­ског­
је­зи­ка­и­ књи­жев­но­сти,­ не­го­из­ме­ђу­ оста­лог­и­ ком­по­зи­тор,­ аутор­
по­го­во­ра­да­је­ис­цр­пан­пре­глед­кри­тич­ких­оце­на­ства­ра­ла­штва­овог­
чу­ве­ног­пи­сца,­као­и­на­во­де­ње­го­вих­ми­шље­ња­о­соп­стве­ном­де­
лу.­На­гла­ше­ни­су­Бер­џе­со­ва­спо­соб­ност­и­ла­ко­ћа­из­ра­жа­ва­ња,­под­
ути­ца­јем­ схва­та­ња­ о­ бли­ско­сти­ ре­чи­ и­ му­зи­ке,­ за­тим­ ко­мич­ност­
ње­го­вих­ де­ла­ пу­них­ лин­гви­стич­ких­ игра­ри­ја,­ као­ и­ се­ман­тич­ких­
скри­ва­ли­ца­у­по­гле­ду­ре­фе­рен­це­пред­мет­ног­де­ла­на­Ор­ве­ло­ве­ро­
ма­не.­По­го­вор­се­за­вр­ша­ва­оце­ном­да­су­на­га­ђа­ња­овог­књи­жев­ни­ка­
о­бу­дућ­но­сти,­из­не­та­у­ње­го­вој­књи­зи­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­
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пе­та,­„у­до­број­ме­ри“­оправ­да­на,­по­сле­ко­је­сле­ди­ова­кав­Ба­би­ћев­
за­кљу­чак:­„Сан­о­уто­пи­ји,­кон­тем­по­рар­ни­са­ди­зам­мо­ћи,­мо­жда­је­
ан­ти­те­ло­за­уби­ја­ње­на­да­и­вра­ћа­ње­обич­ном,­ве­ли­чан­стве­ном­ха­о­
су­ком­пе­ти­тив­ног,­ин­ди­ви­ду­ал­ног­стра­да­ња“.

На­овај­пре­вод­Бер­џе­со­ве­књи­ге­на­ши­кри­ти­ча­ри­хи­тро­су­реа­
го­ва­ли­већ­на­ред­не­го­ди­не,­а­пр­ва­од­тих­ре­ак­ци­ја­је­при­каз­у­ру­
бри­ци­„Огле­да­ло­кри­ти­ке“­бе­о­град­ског­НИН­а­ за­12.­ април­1987.­
го­ди­не,­ко­ји­је­под­на­сло­вом­„Да­ли­је­Ор­вел­ко­ми­чар“­(стр.­40­41)­
на­пи­сао­Ми­ли­вој­Сре­бро.­Он­у­уво­ду­члан­ка­раз­ја­шња­ва­пој­мо­ве­
уто­пи­је­и­ан­ти­у­то­пи­је­–­од­но­сно,­не­га­тив­не­уто­пи­је­­­за­ко­ју­твр­
ди­да­ је­мно­го­при­ме­ре­ни­ја­на­шој­ци­ви­ли­за­ци­ји­као­из­раз­ње­ног­
стра­хо­ва­ња­пред­за­стра­шу­ју­ћом­сли­ком­бу­дућ­но­сти,­ко­ја­је­нај­дра-
стич­ни­је­ан­ти­ци­пи­ра­на­у­Ор­ве­ло­вом­ства­ра­ла­штву.­И­пред­мет­но­
де­ло­спа­да­у­овај­дру­ги­жа­нр,­на­гла­ша­ва­кри­ти­чар,­али­од­мах­до­да­је­
да­је­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та­исто­вре­ме­но­„и­сво­је­вр­сна­
ли­те­ра­р­на­по­ле­ми­ка­са­Џ.­Ор­ве­лом“.­За­то­та­књи­га­и­са­др­жи­есе­ји­
стич­ки­и­ро­ма­неск­ни­део,­на­ста­вља­аутор­при­ка­за,­јер­је­пи­шче­ва­
на­ме­ра­ очи­глед­но­ би­ла­ „да­ кри­тич­ки­ ра­зо­ри­ Ор­ве­ло­ву­ ан­ти­у­то­
пиј­ску­ кон­цеп­ци­ју­ бу­дућ­но­сти“.­ За­хва­љу­ју­ћи­ сво­јој­ ело­квент­но­
сти,­као­и­фи­ло­зоф­ском­и­по­ли­тич­ком­обра­зо­ва­њу,­Бер­џес­успе­ва­
да­чи­та­о­цу­на­мет­не­сво­је­ста­во­ве­и­да­Ор­ве­ло­вом­де­лу­„прак­тич­но­
су­прот­ста­ви­сво­ју­ал­тер­на­ти­ву“,­ис­ти­че­Сре­бро.­Он,­ме­ђу­тим,­ука­
зу­је­на­то­да­–­исто­као­што­Бер­џес­на­ла­зи­мно­го­број­не­за­мер­ке­на­
Ор­ве­лов­ро­ман­–­и­ње­му­та­ко­ђе­мо­гу­да­се­упу­те­не­ке­озбиљ­ни­је­
при­мед­бе,­на­ро­чи­то­због­на­си­ља­при­ка­за­ног­у­ро­ма­ну­Па­кле­на­по-
мо­ран­џа­ или­ скло­но­сти­ „ин­це­сту­ и­ оли­гар­хи­ји“­ у­ књи­зи­Хи­ља­ду­
де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та,­па­од­мах­за­тим­као­глав­ну­за­мер­ку­на­
ово­дру­го­де­ло­на­во­ди­пи­шче­ву­из­ра­зи­ту­тен­ден­ци­о­зност.­На­и­ме,­
об­ја­шња­ва­кри­ти­чар,­и­по­ред­Бер­џе­со­вог­за­ла­га­ња­за­мо­рал­но­не-
у­трал­ну­ умет­ност,­ ху­ма­ни­зам,­ин­ди­ви­ду­ал­ну­во­љу­и­ сло­бо­ду­мо-
рал­ног­из­бо­ра,­при­ка­за­но­де­ло­„пре­ли­чи­на­ро­ман­си­ра­ни­иде­о­ло­
шки­трак­тат­са­ла­ко­уоч­љи­вим­ди­дак­тич­ким­под­тек­стом­не­го­ли­на­
умет­нич­ки­не­у­трал­ну­не­га­тив­ну­уто­пи­ју“.­И­по­ред­ових­за­мер­ки,­
аутор­ члан­ка­ хва­ли­ Бер­џе­со­во­ па­ро­дич­но­ по­и­гра­ва­ње­ мрач­ном­
сли­ком­бу­дућ­но­сти­као­„же­сто­ку­са­ти­рич­ну­кри­ти­ку­син­ди­кал­ног­
по­кре­та­у­Ен­гле­ској“,­а­на­кра­ју­на­пи­са­упу­ћу­је­по­хва­ле­и­ње­го­вом­
за­нат­ском­уме­ћу,­у­окви­ру­ко­га­се­ис­ти­чу­„ве­шти­на­у­кре­и­ра­њу­ли­
ко­ва,­ко­мич­них­обр­та­и­гро­теск­ног­об­ли­ко­ва­ња­за­ми­шље­не­ствар­
но­сти,­на­ро­чи­то­у­при­ка­зу­исла­ми­за­ци­је­Ен­гле­ске“.

Но­во­сад­ски­Ле­то­пис­Ма­ти­це­срп­ске­у­ру­бри­ци­„Књижевни­ле­
то­пис“,­у­бро­ју­за­ок­то­бар­1987.­го­ди­не,­до­но­си­при­каз­истог­овог­
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де­ла­ под­ на­сло­вом­ „О­ смр­ти­ хришћанства“­ (стр.­ 602­603).­Аутор­
при­ка­за,­Ђорђе­Пи­са­рев,­сма­тра­да­је­не­пра­вед­но­то­што­је­Бер­џес­
по­знат­углав­ном­по­сво­јој­Па­кле­ној­поморанџи,­ док­ је­не­до­вољ­но­
па­жње­по­кло­ње­но­ уло­зи­овог­пи­сца­ у­ ства­ра­њу­по­е­ти­ке­пост­мо­
дер­ни­зма,­ пре­ све­га­ за­хва­љу­ју­ћи­ „ње­го­вој­ ра­ди­кал­ној­ кри­ти­ци­
тра­ди­ци­о­нал­не­ ми­ме­тич­ке­ књи­жев­но­сти“.­ Бер­џес,­ на­и­ме,­ зна­ да­
ствар­ност­не­мо­же­да­бу­де­пре­не­та­у­про­зни­текст,­као­и­да­је­Ор­
вел­упра­во­то­по­ку­шао­да­учи­ни­у­свом­ро­ма­ну­Хи­ља­ду­де­вет­сто­
осам­де­сет­четв­рта,­ на­ста­вља­ кри­ти­чар,­ оце­њу­ју­ћи­ да­ је­Хи­ља­ду­
де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та­баш­за­то­ гро­те­ска­у­од­но­су­на­тај­Ор­
ве­лов­ ро­ман,­ и­ то­ „у­ пра­вом­ пост­мо­дер­ни­стич­ком­ ма­ни­ру“.­ По­
Бер­џе­со­вом­схва­та­њу­ауто­но­ми­је­књи­жев­но­сти,­ту­ма­чи­нам­аутор­
члан­ка,­умет­ник­због­сво­је­оту­ђе­но­сти­од­ствар­но­сти­уз­по­моћ­сво­
је­има­ги­на­ци­је­ тра­га­ за­не­чим­но­вим,­ чи­ме­ се­ у­ књи­жев­ном­тек­
сту­ уки­да­ кон­ти­ну­и­тет.­То­ „фа­во­ри­зо­ва­ње­ дис­кон­ти­ну­и­те­та“,­ до­
да­је­при­ка­зи­вач,­огле­да­се­и­у­фор­мал­ном­об­ли­ку­при­ка­за­не­књи­ге,­
у­чи­јем­су­пр­вом­де­лу­по­ме­ша­ни­ра­зни­жан­ро­ви,­док­је­дру­ги­део­
за­себ­на­це­ли­на­чи­ју­око­сни­цу­чи­ни­упра­во­по­ме­ну­ти­Ор­ве­лов­ро­
ман,­у­Бер­џе­со­вом­де­лу­тре­ти­ран­као­„ар­хе­тип­ски­обра­зац“.­Та­кво­
ти­пич­но­пост­мо­дер­ни­стич­ко­ме­ша­ње­кри­тич­ког­ко­мен­та­ра­на­Ор­
ве­ло­ву­књи­гу­и­„аутох­то­ног­књи­жев­ног­тек­ста“­у­пред­мет­ном­де­лу­
ен­гле­ског­књи­жев­ни­ка­кри­ти­чар­на­зи­ва­ме­та­про­зом,­али­под­вла­чи­
чи­ње­ни­цу­да­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та­ни­је­ јед­но­став­но­
де­ло­ко­је­је­про­ис­те­кло­са­мо­из­јед­не­ин­спи­ра­ци­је,­као­и­да­са­др­жи­
еле­мент­на­уч­но­фан­та­стич­не­не­га­тив­не­уто­пи­је.­Иако­у­овој­књи­зи­
Бер­џес­опи­су­је­је­дан­мо­гу­ћи­раз­вој­бу­ду­ћег­дру­штва,­она­је­у­ства­ри­
„со­ци­јал­но­фи­ло­зоф­ска­па­ра­бо­ла“,­за­кљу­чу­је­Пи­са­рев­и­за­вр­ша­ва­
при­каз­пре­при­ча­ва­њем­фа­бу­ле­тог­де­ла.­

Истог­ме­се­ца,­и­то­10.­ок­то­бра,­бе­о­град­ска­Књи­жев­на­реч­об­ја­
вљу­је­бе­ле­шку­На­де­Бо­јић,­под­на­сло­вом­„Ро­ман­без­кра­ја“­(стр.­22)­
у­стал­ној­ру­бри­ци­„Из­све­та“.­На­жа­лост,­тај­на­пис­се­углав­ном­од­
но­си­на­Бер­џе­со­во­ре­а­го­ва­ње­на­филм­сни­мљен­по­ње­го­вом­ро­ма­ну­
Па­кле­на­по­мо­ран­џа.­Бо­ји­ће­ва­пре­но­си­да­је­овај­филм­сни­мљен­по­
аме­рич­кој­вер­зи­ји­тог­ро­ма­на,­ко­ме­не­до­ста­је­по­след­ње­по­гла­вље,­
за­ко­је­ен­гле­ски­књи­жев­ник­сма­тра­да­је­бит­но­јер­се­у­ње­му­на­ла­зи­
„раз­ре­ше­ње­де­ла,­цео­ње­гов­сми­сао“.­Сам­пи­сац­ово­аме­рич­ко­из­да­
ње­про­гла­сио­је­за­бај­ку,­на­гла­сив­ши­да­је­за­ње­га­пра­ва­вер­зи­ја­она­
ко­ја­је­об­ја­вље­на­у­Ен­гле­ској­и­остат­ку­Евро­пе,­иако­је­пред­мет­ни­
ро­ман­у­том­из­да­њу­од­стра­не­кри­ти­ке­оце­њен­као­„ису­ви­ше­ди­дак­
ти­чан­да­би­био­умет­нич­ки“,­до­да­је­аутор­бе­ле­шке.
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Још­ јед­ну­ ве­о­ма­ крат­ку­ бе­ле­шку,­ уз­ пре­вод­ Бер­џе­со­вог­ есе­ја­
„Оскр­на­вље­но­мо­ре“,­об­ја­вљу­је­и­са­ра­јев­ски­Од­јек­у­бро­ју­за­пе­ри­
од­од­1.­–­30.­ ју­на­1990.­ го­ди­не­ (стр.­15).­Аутор­бе­ле­шке­о­ауто­ру­
(ве­ро­ват­но­пре­во­ди­лац­есе­ја­­­Зу­леј­ха­Риђановић)­на­по­ми­ње­да­се­
овај­ из­у­зет­но­ пло­дан­ пи­сац­ ба­вио­ „пи­та­њи­ма­ ве­ли­ког­ фи­ло­зоф­
ског­зна­ча­ја“,­као­и­да­ње­го­ва­де­ла­пред­ста­вља­ју­сту­ди­ју­дру­штва.­
Пре­ма­ми­шље­њу­при­ка­зи­ва­ча,­у­Бер­џе­со­вом­де­лу­је­очи­гле­дан­Џој­
сов­ути­цај,­ко­ји­се­ви­ди­у­ње­го­вој­„бес­крај­ној­фа­сци­ни­ра­но­сти­је­
зи­ком­и­ње­го­вој­љу­ба­ви­пре­ма­игри­ри­је­чи“,­док­је­у­ка­сни­јој­про­зи­
ен­гле­ског­књи­жев­ни­ка­пре­о­вла­дао­ути­цај­На­бо­ко­ва.­За­ни­мљи­во­је­
да­аутор­на­пи­са­у­де­ли­ма­Ан­то­ни­ја­Берџеса­про­на­ла­зи­и­до­ми­нат­
ни­ути­цај­Ивли­на­Воа,­али­на­кра­ју­бе­ле­шке­та­ко­ђе­на­по­ми­ње­да­је,­
упр­кос­сво­јој­на­кло­но­сти­пре­ма­екс­пе­ри­мен­тал­ном,­Бер­џес­у­осно­
ви­„кон­вен­ци­о­на­лан­пи­сац“.

*­*­*

Као­што­је­то­уоби­ча­је­но­и­ка­да­се­ра­ди­о­мно­гим­дру­гим­ен­гле­
ским­књи­жев­ни­ци­ма,­и­де­ла­Ан­то­ни­ја­Бер­џе­са­до­нас­сти­жу­са­из­
ве­сним­за­ка­шње­њем­(од­чи­та­ве­де­це­ни­је),­али­су­у­ње­го­вом­слу­ча­ју­
знат­но­за­ка­сне­ли­и­кри­тич­ки­од­је­ци,­ко­ји­се­ја­вља­ју­тек­по­из­да­њу­
пре­во­да­ње­го­вог­нај­за­па­же­ни­јег­ро­ма­на­–­Па­кле­на­по­мо­ран­џа­–­на­
шој­пу­бли­ци­већ­по­зна­том­по­исто­и­ме­ном,­ве­о­ма­успе­шном­фил­
му,­при­ка­за­ном­и­код­нас­на­ФЕСТ­у.­Под­ву­че­на­ је­ уло­га­на­си­ља­
у­овом,­а­и­у­дру­гим­де­ли­ма­овог­пи­сца,­у­ко­ји­ма­је­оно­при­ка­за­но­
као­зло­ко­је­по­ти­че­из­чо­ве­ко­ве­при­ро­де,­а­про­тив­ко­га­чо­ве­чан­ство­
мо­ра­да­се­бо­ри­да­не­би­–­као­у­Бер­џе­со­вим­ро­ма­ни­ма­–­до­ве­ло­до­
кра­ја­на­ше­ци­ви­ли­за­ци­је.­Ка­ко­би­на­то­упо­зо­рио­чи­та­о­ца,­ен­гле­
ски­књи­жев­ник­у­сво­јим­ро­ма­ни­ма­ко­ри­сти­вул­гар­ну­отво­ре­ност,­
не­по­штед­ни­ци­ни­зам,­без­об­зир­ност­и­си­ро­вост,­на­гла­ша­ва­ју­на­ши­
кри­ти­ча­ри­у­ма­ло­број­ним­при­ка­зи­ма­ро­мана­Па­кле­на­по­мо­ран­џа.­
У­је­ди­ном­при­ка­зу­–­та­ко­ђе­фу­ту­ри­стич­ког­–­ро­мана­Лу­до­се­ме,­ис­
так­ну­ти­су­са­ти­рич­ност,­екс­тра­ва­гант­ност­де­та­ља­и­ин­вен­тив­ност­
Ан­то­ни­ја­ Бер­џе­са,­ а­ као­ње­го­ви­ узо­ри­ на­ве­де­ни­ су­Џејмс­Џојс­ и­
Вла­ди­мир­На­бо­ков.­Пре­о­ста­ли­кри­тич­ки­на­пи­си­од­но­се­се­на­де­ло­
Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­пе­та,­ко­је­не­ки­кри­ти­ча­ри­и­не­сма­
тра­ју­за­ро­ман­у­ужем­сми­слу­те­ре­чи,­већ­пре­ко­мен­тар­Ор­ве­ло­вог­
ро­ма­на­Хи­ља­ду­де­вет­сто­осам­де­сет­че­твр­та,­па­по­во­дом­то­га­је­
дан­од­ауто­ра­–­наш­књи­жев­ник­Бо­ри­слав­Пе­кић­–­под­вла­чи­од­су­
ство­убе­дљи­вих­раз­ло­га­за­Бер­џе­со­ву­кри­ти­ку.­Од­стил­ских­од­ли­ка­
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де­ла­на­гла­ше­ни­су­жи­вост,­ди­на­мич­ност,­ду­хо­ви­тост­ко­ја­пре­ла­зи­
у­ис­тан­ча­ну­иро­ни­ју,­а­та­ко­ђе­је­за­па­же­но­и­мај­стор­ство­ен­гле­ског­
ро­ман­си­је­ра­при­из­ни­јан­си­ра­ној­упо­тре­би­ је­зи­ка,­па­ је­он­на­зван­
из­у­зет­ним­сти­ли­стом­и­по­зна­ва­о­цем­ен­гле­ског­је­зи­ка,­ко­ји­ко­ри­сти­
као­умет­нич­ко­ору­ђе.­Уоп­ште­но­гле­да­ју­ћи,­ми­шље­ње­на­ше­кри­ти­ке­
ни­је­ да­ле­ко­од­ ста­но­ви­шта­ма­тич­них­кри­ти­ча­ра,­ ко­ји­овог­пи­сца­
на­зи­ва­ју­по­том­ком­фран­цу­ског­са­ти­ри­ча­ра­Ра­блеа.

По­ ис­те­ку­ ов­де­ при­ка­за­ног­ пе­ри­о­да,­ но­во­ ин­те­ре­со­ва­ње­ за­
Берџе­са­ по­бу­ди­ће­ тек­из­да­ње­ збир­ке­иза­бра­них­Бер­џе­со­вих­при­
ча­под­на­сло­вом­Mo­dus­di­a­bo­li,­ 1995.­ го­ди­не.­Те­и­на­ред­не­ го­ди­не­
би­ће­об­ја­вље­но­укуп­но­три­при­ка­за­ове­збирке,­док­ће­но­ва­из­да­
ња­ро­ма­на­Па­кле­на­по­мо­ран­џа­–­у­раз­ли­чи­тим­пре­во­ди­ма­–­и­1995.­
и­2000.­го­ди­не­оста­ти­без­ика­квог­од­зи­ва­у­на­шој­књи­жев­ној­кри­
ти­ци.­На­осно­ву­спро­ве­де­ног­ис­тра­жи­ва­ња,­ана­ли­зом­пре­вод­не­и­
кри­тич­ке­ре­цеп­ци­је­ства­ра­ла­штва­Ан­то­ни­ја­Бер­џе­са­на­срп­ско­хр­
ват­ској­је­зич­кој­те­ри­то­ри­ји,­мо­же­се­за­кљу­чи­ти­да­су­де­ла­овог­пи­
сца­код­нас­по­сти­гла­уме­ре­ни­успех­ка­ко­код­чи­та­лач­ке­пу­бли­ке,­
та­ко­и­у­струч­ним­кри­тич­ким­кру­го­ви­ма.­Иако­су­од­је­ци­ње­го­вог­
опу­са­ре­ла­тив­но­ма­ло­број­ни­у­од­но­су­на­ре­цеп­ци­ју­оста­лих­бри­
тан­ских­пи­са­ца­у­на­шој­по­сле­рат­ној­кри­ти­ци,­тре­ба­на­гла­си­ти­да­
су­сви­ти­на­пи­си­штам­па­ни­у­ве­о­ма­углед­ним­књи­жев­ним­пу­бли­ка­
ци­ја­ма,­као­и­то­да­се­ме­ђу­њи­хо­вим­ауто­ри­ма­на­ла­зе­не­ка­зна­чај­на­
име­на­­­на­при­мер,­Гор­да­на­Б.­То­до­ро­вић­и­Бо­ри­слав­Пе­кић­–­што­
сва­ка­ко­до­при­но­си­њи­хо­вој­кри­тич­кој­те­жи­ни­и­зна­ча­ју.­То­и­је­сте­
је­дан­од­раз­ло­га­да­кри­тич­ка­ре­цеп­ци­ја­Бер­џе­со­вог­ства­ра­ла­штва,­
упр­кос­не­што­сла­би­јим­ре­зул­та­ти­ма­у­пре­вод­ној­књи­жев­но­сти,­бу­
де­оце­ње­на­као­при­лич­но­за­до­во­ља­ва­ју­ћа.
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Bil­ja­na­Đorić-Fran­cu­ski
Cri­Ti­CAl­re­Cep­Ti­On­OF­WOrKS­BY­AnT­HOnY­Bur­GeSS­

in­Ser­BO-CrO­AT­Ter­ri­TOrY
Sum­mary

The­aut­hor­pre­sents­the­cri­ti­cal­re­cep­ti­on­of­the­oeuvre­of­Ant­hony­Bur­gess­in­Ser­bo­Cro­at­
li­te­rary­ma­ga­zi­nes,­pe­ri­o­di­cals­and­da­i­li­es,­un­til­the­dis­in­te­gra­ti­on­of­the­for­mer­Yugo­sla­via­in­
1992.­Ac­cor­ding­to­the­re­se­arch,­not­many­of­his­works­we­re­tran­sla­ted­in­to­our­lan­gu­a­ge­wit­
hin­ that­pe­ri­od,­and­be­si­des,­al­most­all­of­ the­ tran­sla­ti­ons­pu­blis­hed­ in­ li­te­rary­ jo­ur­nals­we­re­
es­says.­Con­trary­to­that,­the­num­ber­of­cri­ti­cal­com­men­ta­ri­es­was­much­hig­her,­and­they­mostly­
con­cer­ned­two­of­his­best­known­bo­oks­–­A­Cloc­kwork­Oran­ge­and­1985.­Sin­ce­they­we­re­both­
tran­sla­ted­in­to­Ser­bi­an,­with­the­de­lay­of­only­one­de­ca­de,­we­can­as­sert­that­our­re­a­der­ship­was­
fa­irly­ac­qu­a­in­ted­with­the­opus­of­this­wri­ter.­On­the­ot­her­hand,­alt­ho­ugh­the­re­spon­se­of­our­
re­vi­e­wers­to­his­works­can­not­be­esti­ma­ted­as­sa­tis­fac­tory­in­terms­of­vo­lu­me,­the­qu­a­lity­of­the­
cri­ti­cal­re­cep­ti­on­was­at­a­very­high­le­vel.­The­aut­hors­of­ar­tic­les­and­re­vi­ews­pu­blis­hed­in­aca­de­
mic­jo­ur­nals­in­clu­ded­so­me­re­now­ned­Yugo­slav­li­te­rary­ex­perts­and­wri­ters,­such­as­Gor­da­na­B.­
To­do­ro­vić­and­Bo­ri­slav­Pe­kić,­whi­le­the­con­tent­of­the­se­texts­was­rat­her­ap­pre­ci­a­ti­ve.­It­can­the­
re­fo­re­be­con­clu­ded­that­the­ove­rall­re­cep­ti­on­of­works­writ­ten­by­Ant­hony­Bur­gess­cor­re­sponds­
to­his­me­rits,­as­they­re­ce­i­ved­due­at­ten­ti­on­by­our­cri­tics­du­ring­the­analyzed­pe­ri­od.


